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PREFAZIONE 


Lo studio del problema se le cellule possie¬ 
dano una psiche, potrà — a chi consideri i fatti 
con occhio non vigile e superficiale sembrare 
sterile, fuori delle esigenze delle nuovo idee, degno 
non dello spirito pratico e finito dei moderni, ma 
dei buoni tempi, andati e lontani, in cui Platone 
pubblicava un’ operetta « Se gli animali di terra 
o d’acqua sieno più accorti », in cui Luciano 
celebrava le laudi della mosca, Favorino quelle 
della quartana, Sinesio della calvizie, o degno di 
comparire fra i famosi Pensieri diversi che affa¬ 
ticavano il Tassoni: « Qual, eccettuando l’uomo, 
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possa chiamarsi il più l'elice animale », * Perchè 
il cane sia nemico della lepre » o « i pesci non 
abbiano voce » .... 

ruttavi» e chi avrà la virtù di seguirmi 
nelle pagine seguenti potrà convincersene — ([Me¬ 
sto problema racchiude in sè un’ardita impresa 
d’intelligenza e resta quale substrato perpetuo di 
una delle più grandi, vaste e possenti concezioni 
che abbiano agitato gagliardo il pensiero dei dot¬ 
ti — oserei dire il problema principe di ogni 
filosofia e di ogni conoscenza umana. Intendo il 
fascinatore problema dell’ anima, il quale fiam¬ 
meggia sempre di vivo fuoco e si dilata sempre 
nelle nuove esperienze. E in quanto questo studio 
si propone di discutere e di valutare in qual grado 
della scala ininterrotta degli esseri e degli stati 
organici essa si inizi, viene in tal modo a inda¬ 
gare. e a scoprire quale ne sia la natura, quale 
la configurazione degli intimi elementi che la 
compongono, facendo assistere alla elaborazione 
sua nella sempre maggiore perfezione che va acqui¬ 
stando nella continua, armonica ascesa verso il 
complesso e il composito. 

Ma 1 esporre 1 indole che informa questo mio 
saggio, che tutto si svolge intorno a un problema 
che ha attirato le menti sovrane o più fulgide 
che abbia nutrito il genere umano, temo non giovi 



a propiziarmi la fiducia dell' eventuale lettore, il 
quale penserà sia un vero fuor d’opera questo 
mio intervento audace in un campo già cosi so¬ 
lennemente solcato, e una imperdonabile temera¬ 
rietà r aggregarsi, l’infiltrarsi nella schiera dei 
sommi olio hanno votato parte della loro esistenza 
allo studio dell’ intrinseco magistero dell’ anima. 

Ma spero troverò una giustificazione nel mo¬ 
desto compito che mi sono prefisso, il (piale legit¬ 
tima e incoraggia il mio atto, lo intesi infatti 
non entrare con attività nel dibattito — forse 
insolubile — , ma di trovare e di ponderare il 
valore delle testimonianze certo non manchevoli 
cbe stanno a significare con energico accento 
quanto interesse abbia destato tale quesito fra i 
più disparati autori, per forma e figura scientifica, 
per gusti e consuetudini intellettuali. 

Esistevano studi efficaci, completi di psico¬ 
logia cellulare, e moltissimi accenni in svariate 
opere di autori diletti, di uomini di superiore 
coscienza, ma mancava uno studio che raccogliesse 
le varie opinioni, spesso così lontane, le ordinasse, 
ne mostrasse il lato debole e caduco o quello 
preponderante, e ponesse in luce quelle animate da 
un carattere personale di originalità, per impeto 
di passione o per eccentricità di concetti; infine 
discutesse il bilancio di un problema che riesce 
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per certo istruttivo sotto ogni aspetto — 
gico, psicologico c sociologico. 

Questo io ora tentai, sicuro soltanto di una 
preparazione amorosa e diligente. 

Del resto è questo un campo in cui ogni 
idea vaga, incerta, approssimativa, ogni aberrazione 
mentale è lecita, tutti gli impeti non vengono 
frenati o soffocati, anche nelle coscienze più lim¬ 
pide e chiaroveggenti. « Singolare condizione la 
nostra — disse Angelo Mosso, nel suo discorso 
su Jacopo Moleschott — nello stato attuale della 
scienza, quando ci rimproveriamo a vicenda di 
esser troppo audaci o troppo timidi, se si tratta 
di affermare quale sia la natura dell' anima e con 
quale meccanismo si produca il pensiero...» 

G. B. 

Koma, nella primavera ilei 190 ;$, 


lette le indicazioni e gli appunti bibUogralici sono raccolti in 
Ime al volume. Quando sono citate parecchie opere del medesimo 
autore, esse vengono distinte dalle lettere A, B.... La cifra che Segue 

tra parentesi — il nome dell’ autore, indica la pagina della 
citazione. 
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« La psicologia, affermata già come scienza biologica, 
è piegata pure a vedute trascendentali, fantastiche, as¬ 
surde, come la lìsiologia. « Dopo Giovanni Mtiller e 
Giusto Liebig — dice il Mosso — nessuno pili aveva 
creduto ragionevole di affermare che negli esseri orga¬ 
nici bisogna ammettere una forza specifica, la forza vitale, 
una forza mistica, la quale agisce con discernimento e 
coscienza ». E pure già una scuola, nella reazione na¬ 
scente, assume il nome di neovitalismo, di cui il primo 
campione è Gustavo Bunge, seguito da Guglielmo Ost- 
wald, da Edoardo Rindfleisch ed anche da Max Verworn 
ed altri ; seguito da quella serio di opere popolari, in 
cui appariscono le tendenze mistiche, come prima vi 
apparivano e prevalevano le tendenze materialistiche. 

Il Rindfleisch, un professore di anatomia patologica, 
allorché considera la vita sinteticamente, quella vita che 
egli analizza con la sua ricerca scientifica, non fa che 
dire: A me appare come una rivelazione parziale di Dio. 
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Il Verworn, che tanto contributo ha portato alla 
fisiologia, dai profondi studi cellulari passa ad una 
professione di fede di un panteismo psicologico, pel 
quale riconosce una psiche nella natura organica ed 
inorganica; e di un idealismo più astruso allorché af¬ 
ferma che le cose e' 1’ universo non sono che rappresen¬ 
tazione della nostra psiche, e giunge a capovolgere 
perfino il vecchio postulato e dire: Niki/ in universo 
quoti non antea fuerit in intellectu. » 

Cosi bene il Troilo (221-2) delinea l’ambiente men¬ 
tale ove matura la psicologia moderna, nel quale si rin¬ 
facciano, tenaci e assoluti, fantasmi che parevano sva¬ 
niti per sempre, ricorsi storici che si affermano e vi 
agiscono audacemente, in una strana rifioritura mistica. 

«... Dal Bichat — scrive il Luciani (B, ìlO) —. 
che fu il primo a distinguere le sensazioni incoscienti 
dalle coscienti, lino ad Hering che nella facoltà riprodut¬ 
tiva scorge i caratteri psichici di una memoria inco¬ 
sciente, e ad Haeckel che nell’ affinità chimica elettiva 
delle molecole viventi o plastidnle, scorge le vestigi» ; 
incoscienti della sensibilità e della volontà : si può dire 
che la dottrina dell’ incosciente psichico sia andata pro¬ 
gressivamente svolgendosi ed integrandosi, da divenire • 
(pei quanto abusata dalla metafisica dell’Hartmann e 
della sua scuola) una delle più importanti conquiste della 
psico-fisiologia moderna ». 

Cosi nella maturità innegabile raggiunta dal metodo 
e dal pensiero scientifico, alcuni caratteri intellettuali 
calmi, sereni, penetranti, nell’ intraprendere questi studi 
si oscurano e si opacano, e le loro speculazioni non pos¬ 
sono scientificamente acquetare e convincere gli spiriti 
ricercatori. Essi astraggono completamente dalla realtà 
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e . allargano la discussione oltre il limite che la realtà 
impone, onde, le questioni perdono il loro valore e il 
loro carattere essenziale. 

Fra questi il Delpino : « mettete a fronte escla¬ 
ma (B, 29) — due plasmi embrionali, uno di quercia, 
1 altro di castagno. Di minutezza microscopica entrambi, 
non sono discernibili 1' uno dall’ altro, nè per la forma, 
nè per la composizione chimica. Eppure I’ uno si orga¬ 
nizza in un albero di quercia, 1’ altro in un albero di 
castagno. Identico fenomeno, voi lo sapete, si osserva 
non solo presso le piante, ma anche presso tutti gli a- 
nimali. Questo meraviglioso fatto della ripetizione delle 
forme dai genitori per parte dei ligli, come si può spie¬ 
gare altrimenti, se non ammettendo che la psiche infu¬ 
sa in ogni cellula embrionale, per un fenomeno di per¬ 
fetta reminiscenza e di rigorosissima concatenazione d’i- 
dee, venga poco a poco fabbricando il nuovo organismo 
giusta il modello fornito dallo svolgimento della, catena 
ideale medesima ? » 

Poste queste premesso, non è da maravigliare se, 
traendone le ultime sicure illazioni, si giunge alle teorie 
più nebulose e indeterminate, alla costruzione di un or¬ 
ganismo dialettico imbevuto di pressuposti aprioristici, 
in cui sono-confusi tutti i problemi, sono errati tutti 
i termini, falsati tutti i criteri di giudizio. 

Cosi al presente noi attraversiamo un vero campo 
di Agramante, ove la discordia di tante disparate opi¬ 
nioni è grande e forse irreparabile. 
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« La Biologia — cosi 1’ Asturaro, nel suo bel ili- 
scorso su gli ideali del positivismo e della filosofia, scien- 
tilica (37) è ancora perplessa circa il suo problema 
fonda mentale tra l'Dozoismo e il Meccanicismo, nè sa se 
gli organismi più semplici debbano i loro moti, rispon¬ 
denti ad uno scopo, all’ energia psichica ovvero alle so¬ 
le azioni molecolari e chimiche ». 

Sono questi movimenti, si chiede il Luciani, (B,16) 
« effetti puri e semplici di energie meccaniche, oppure 
sono anche preceduti e accompagnati da fenomeni psichici, 
cornei movimenti volontari ? Hanno le amebe un’anima? 
All aspetto esterno obiettivo dei loro fenomeni vitali fa 
riscontro un aspetto interno subiettivo; oppure la loro 
vita si compie tutta nell’abisso più profondo ed oscuro 
dell incosciente, e non è mai, neanche in parte, illumi¬ 
nata dalla fiaccola a' cui raggi s' agitano F uomo e gli 
animali superiori ? » 

Mentre lo Schiattarella afferma che non si può du¬ 
bitare che questi esseri unicellulari sentono, agiscono e 
reagiscono, e il Bechterew che sebbene « privi di una 
qualsiasi organizzazione, hanno nonostante una vera vita 
psichica », per il Le Dantec (A) deVe considerarsi 
dimostrato, nello stato attuale della scienza, « que tou- 
tes les manifestations de hi vie élémcntaire des corpu- 
scules vivants soni: des manifestations de leurs proprie¬ 
tà chimiqiies. que leurs monvements sont dus à des 
réactions chimiquos » . e aggiunge (B, 320) che « dans 
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ce ijui frappe uos sens au cours de 1 observations des 
élTes vivants, rien n ! est en dehors des lois naturelles 
établies pour les corps brute ». Egli conclude (A, 19) 
che uno studio approfondito dei protozoi « permet d' ap- 
pliquer à ces animaux le principe de l’inertie ; le pas¬ 
sale graduel et raisonné des protozoaires ;i l’lionime 
untorise l’extension dii principe de l’inertie à tous les 
corps de la nature ». 

Ma altri si schierano contro queste idee, ricono¬ 
scendo come sintonia primo, e ancora indefinito, dello 
svegliarsi della esistenza interiore la agitata strage le 
for life, donde si svolge per lento lavorio di accumula¬ 
zione, di ripetizione, di associazione e di adattamento, 
la prima attività intellettuale vera e propria. Si traccia 
in tal modo la continuità, il momento crescente del! idea 
di una psiche diffusa, che dalle scaturigini di uno stato 
confuso, inconsapevole, impulsivo giunge ad elevarsi alla 
cosciente autonomia di se stessa, nelle superiori forme 
della vita. 

Cosi il Durante (I, 2) — confutando la teoria del 
D’ Automi su 1’ essenza dell’ infiammazione — scrive : 
« ... negar la lotta in tutto ciò che è vivo ed attivo, 
non è conforme alle leggi universali della materia orga¬ 
nizzata ... L’istinto della conservazione, della riprodu¬ 
zione e della preminenza su gli altri esseri viventi, noi 
l’osserviamo ad ogni piè sospinto nel regno animale ; 
non è da meravigliarsi perciò se questi medesimi istinti 
li riscontriamo negli organismi monocellulari, coadiuvati, 
negli esseri complessi, dall’ ambiente nervoso e circola¬ 
torio ». 

fi Bordeau (43). inspirandosi al libro ilei Oharrin 
su le Dèfenses naturelles de /’organisme, dice che il 



J6 


pensiero dirigente e indicativo della vii, 
pas seulement dans i, „„ . ‘ ne se révéle 

I- consensus io S fono2™,f'“ *> ***» et 
* évi*».», dans les Boyei „ it, h 

( l«e la vie oppose mix i nfl ‘ _ . , f( lce et de Protection 

tent du deiirs, !sl P f Qrb ? trices qui Fa ss.il- 
J, ‘ s nctions mécaniqnes nhvsj 0011 ini, v- S • ^ vrent 
biennes. Une sorte d’intellhrfJ? 06 ^ C Ì Umiques ou micro- 
We Prèside,- à la stm^il l 't t T n . B c " ^ *■- 
rantir le organes, Ies tifsus Ói/V' 8 ! ngmimse P 01 "' ga¬ 
te ^èsordres pathogJ.es ! homoun et Evenir 

E il Gobiot C175V « T a ;„ ,1 
de te vie ai, determinisme ' °i mni(!nor 1,1 Science 
misme nous ..lontre mi ™ f. ,V ' lcocllimi q | ie, le transfer- 
te sensibilità et de l’effb,.e ^f 110 P arfcoilt le spectacle de 
q«i s’ingénie et s’ evertne est 1,11 ^tteur 
qui aime la vie et use do ' J P " glle à la souflrance. 
conserver et poaf r“ I» 

n'engendrereu’ri™ in'ttéllf^ *** ’**- 

è tre vivant posséde , ■' J q 1 à 1 honi] ne. Tout 

—• nritaZtoV* pISd "T d ' intdli> ""“’ 

"ics vitata, mais mii J ? '" Is les Première* ter- 

** - * * **£*»■! •»,*** 
ìd‘T: s ìr ooir rii-SSrV e *• 

1'universali!* dTfatto »2t* T"' 2 '”" «"«I» del- 

"i varie idee J^’%**’»*»* *. 

Alla etessa guisa dice , A, 




17 


die la nutrizione, la sensibilità, la mobilità e la ripro¬ 
duzione non possono separarsi nell’ unità primitiva del¬ 
l'essere organizzato, cosi non possono separarsi i vari 
modi della loro cooperazione nello spiegare 1’ origine delle 
specie viventi. Se la cellula, oltre a muoversi e a reagire, 
circuisce ciò (die le ò utile e rigetta ciò che non fa per 
lei, noi dobbiamo amméttere, nella materia protoplasma¬ 
tica, il fatto del « discernimento organico » o, come dice 
il Bastian, della « cognizione organica »... Il proto¬ 
plasma cellulare, ossia il primum vivens, che alla po¬ 
tenzialità assimilativa unisce la potenzialità discernitiva 
delle impressioni, ò il prototipo d’ ogni più complesso e 
sublime fenomeno psichico » (Buglioni). 

Un’azione organica qualsiasi — scrive lo Spencer — , 
movimento, pensiero, sentimento, dev'essere interpretata 
(piale effetto di forza antecedente, ossia di quella forza 
cosmica, per cui 1’ Ameba amorfa sotto gli stimoli degli 
agenti naturali si muove e si contrae mentre il cervello 
dell’uomo pensando s’innalza nelle regioni divine del- 
l'ideale. 


III. 


È ora tempo di tracciare il profilo della psicologia 
cellulare, di renderci conto dello stato di servizio, se è 
permesso usare tale parola, di questa scienza nuova 
che ha mosso (inora i primi passi, timidi e indecisi, la 
quale c’insegna — come dice il Worms (Od) « che 
nel fondo di ogni cellula vivente sonnecchia una co- 






18 


SiLC, ZC^Tl f« 

esista » e che « ove é |,U, L Jnen ve ™ che 

cosciente assoluto ». ' ‘ ? 11011 può tvoyil rsi V im 

™ o(li LTf' 1 siin 

-:r 

plici, irreducibili, che posso! o' „ ' " mrdI " ,ari - swn- 

bem e completamente ; sopra celi!!!™ VÌtil Ji ~ 

organismo multicellulare m^te m d’ un 

c anche lavorando su corpi morti' !? microsco P ica 

- £» :::z:; e r: 

d.tto°Xfc i “ 

«cellulari);* ma '° Sk ** “««“«mi funi - o „l„. 
cou.pl J.' U PSk0h * k «■ «"“le %li or,u„ ismi 

* «l««» nella sua rapiilit-1 1 **'’ '' ‘"'I possilin ' esatta 

(,uetifci tlu c ordini d* indagini. sarà^ilTt r 6 fatto in 
nienti pagine. ’ ‘ tentativo delle ve- 

-, o l :.,oTi*c - 

'le «ilei delle pi,i ui, r l '" = > pp <™«oi del senso, 
multiformi W 

- 0 slatta preceduta, e si pud',lire “T“ !mperiwv ‘ 
dalla teoria della formazione ,1 r ’ C 18 l Jre P ar “- 
- teoria *^^ 71 *!"' *"* “*• 

*< s «'" ™' c x^rSTJg 









19 


sll e linee maestre costruita dallo Schleiden e dallo 
gchwann. Ora questa dottrina costituisce indubbiamente 
la pietra angolare dell' anatomia, della fisiologia e della 
patologia moderna rinnovata da Virchow con la sua 
Patologia cellulare , della quale si può ripetere quanto 
il Saint-Hilaire diceva di una memoria del Goethe, che 
è di quegli scritti « che non solamente immortalizzano 
il loro autore, ma sono essi stessi immortali ». e che 
fu per la scienza un fattore novatore, continuo, dinamico. 

Oltre die da tutta l’intima essenza di questa ope¬ 
ra. in cui è data una preminenza nuova alla cellula, il 
Virchow scrive nel capitolo XIV : « Se si riguarda la 
generale struttura istologica del corpo, mi sembra che 
necessariamente saremo condotti a conchiudere che ogni 
parte del corpo è formata da molteplici centri o cle¬ 
menti attivi, e che in nessun luogo, per quanto giunge 
la nostra osservazione, esiste un semplice punto centra¬ 
le anatomico, dal quale derivino le attività del corpo. 
« In nessun luogo del sistema nervoso si può di¬ 
mostrare un reale centro, dal quale tutte le parti siano 
influenzate e dominate... Vero è che le sensazioni si 
raccolgono in determinate cellule gangliari, ma non v’ha 
una cellula, la quale possa essere riguardata come cen¬ 
tro, al quale mettono capo tutte le sensazioni. 

« Tutte le attività che derivano dal sistema ner¬ 
voso, e certamente sono moltissime, non ci lasciano ri¬ 
conoscere la unità in altro luogo che nella nostra pro¬ 
pria coscienza; una unità fisiologica e anatomica non è 
stata, almeno finora, in nessun luogo dimostrata. Se si 
potesse realmente fissare il centro di tutte le attività 
organiche nel sistema nervoso, non si sarebbe trovato 
ciò che si cerca, la reale unità. Si rende manifesta la 
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tanto più complessi e centralizzati, quanto più la sensi¬ 
bilità, la volontà e il pensiero d’un animale emergono. 

« L’ organo dell’ anima centrale — dice esplicita¬ 
nte (124) — è l’insieme delle cellule psichiche, delle 
cellule ganglionari del cervello. L’ organo ili ciascun' a- 
uinui cellulare individuale, è, al contrario, il corpo della 
cellula stessa, il protoplasma e il nucleo cellulare, o 
una parte di questi elementi ». 

Ciò nonostante, sebbene la teoria cellulare abbia 
aperto 1’ accesso a una conoscenza più profonda dei prin¬ 
cipali elementi morfologici costituenti 1’ apparecchio psi¬ 
chico, essa — secondo I' Ilaeckel — non ci lui rivelato 
ancora il segreto e la natura di quel lavoro strano che 
si compie negli oscuri meandri delle cellule, per cui non 
ha un raggio di luce nè la psicogenia, nè la psicologia 
comparata. 

Questa è la quintessenza teorica della tesi haeckeliana 
astrattamente considerata, prescindendo dalla base dei 
fatti su cui si eleva, cioè dall’ analisi concreta, compiuta 
su la vita psichica degli insetti (artropodi), dei polipi 
ì<irari, delle meduse, dei sifonofori (zoofiti) e dei Protèsti. 4) 


IH « Lamarck parve avesse presentita In formazione di un 
nuovo regno, allorché costituì il suo gruppo degli animali apatici 
in cui si comprendevano esseri mancanti di sistema nervoso come 
le piante. Borv de Saint-Vincet si può diro che fu veramente il pri¬ 
llili a costituire un quarto regno della Natura. Fino dal 1823, egli 
cominciò n dimostrare la necessità di un regno intermediario tra il 
vegetale e l'animale, clic chiamò Regnopsicodiario, ossia degli esseri 
in certo qual modo misti, vegetanti, ma aventi al di sopra del vege¬ 
tale un senso, clic era il tatto; senso sullieicnte per introdursi tosto 
un primo grado di animalità, ma non ili quella animalità completa 
che risulta dall’intelletto aggiunto al semplice istinto» (Maggi, 3). 
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scani», plastichila ; cosi la sua anima non è un' unità 
nm ni» afidreijato, vale a dire la somma di mi numero 
indefinito di anime plastidulari. Alle amebe è letteral¬ 
mente applicabile la dottrina dei neoplatonici e degli 
scolastici intorno alla sede dell’ anima, dottrina accettata 
e nettamente formulata anche da Tommaso d’Aquino: 
« anima in tota carpone tota , et in singulis Minili cor- 
por is partibus tota ». Data infatti l’omogeneità delle 
plastidule che compongono il corpo iteli' ameba, la sua 
anima, cioè il complesso delle sue attività psichiche, si 
trova tutto nell’ insieme del corpo e tutto in ciascuna 
plastiduln ». 

Con queste esercitazioni del pensiero si giunge a 
una nuova forinola scientifica che ha la sua radice in 
un presupposto teorico — alla psicologia dell’ atomo, 
tanto discussa, sotto varie luci e vari aspetti. 

L‘ atomo impalpabile, intangibile, inafferrabile — il 
primo simbolico per eccellenza è un simbolo eterno, 
ideale della materia, ma affatto diverso da questa, ed è 
quindi un simbolo che ha valore rappresentativo, este¬ 
tico, non già esplicativo, non potendosi ricostruire e 
spiegare T esteso con l’inesteso. E che tale sia la na¬ 
tura della nozione di atomo, non è dimostrato soltanto 
dalla definizione che se ne dà, ma anche dai vari attri¬ 
buti che, per puro arbitrio metafisico, quasi esistesse 
nella forma piti concreta e sostanziale, si conferirono 
ad esso. Per Locke l’onnipotenza divina poteva ben 
largire tigli atomi 1' estensione e nello stesso tempo il 
pensiero. Moreuu de Maupertuis vi riconosceva un ru¬ 
dimento di sensibilità. Haeekel, Roisel, Le Maire, Ro- 
yer-Collard... ammettono che nelle affinità elettive si 
manifestano rudimenti di sensazioni, di tendenze, di vo- 
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volutìvamente superiore — ad esempio il pensiero — 
come universale » (Marchesini, 289). 

La teoria del panpsichismo, che rientra fra simili 
discipline, fu receutwnente rinnovata da due ben noti 
iilosoli, Alfred Fouillée e (1. Tarde, col loro psichismo, 
con le loro monadi materiali che sentono e appetiscono 
(Fouillée), desiderano e credono (Tarde), i quali ripri¬ 
stinerebbero cosi, dal loro punto di vista, la monadolo¬ 
gia leibniziana. 

Il Leibniz, infatti, a quei suoi primi assoluti che, 
seguendo Giordano Bruno, chiamò monadi, ammetteva 
percezione e appetizione (Perfettibilità nelle monadi). 
Alla vita si aggiunse l’anima e a quest’anima universale, 
diffusa in energie elementari cosmiche, si attribuirono 
proprietà umane. Un occhio assai perspicace notava 
il Leibniz — vede il minerale stesso organizzato in 
tutte le sue parti, e sotto il superficiale riposo, generato 
dall’ equilibrio delle molecole, vi coglie le pulsazioni del¬ 
la vita e della coscienza, il fremito, In vibrazione, l’ir¬ 
radiazione del senso. 

Tutto questo è metodo scientifico o lusinga di arteV 
('redo col Faggi (B) sia più arte che scienza: credo sia 
un giuoco di fantasia più che una suprema esigenza 
filosofica, come la fama degli autori e la loro stessa di¬ 
fesa potrebbero far sospettare. 

* 

* * 

La teoria dell* evoluzione non comporta — scrive il 
Fouillée — che fra insensibilità e sensibilità, incoscienza 
e coscienza, esista un abisso assoluto. «Le passage de l'in- 
consient au conscient serait un sant brusque de l’liète- 
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il fouillée l'identità sostanziale ili essi, la quale teoria 
non pare dissimile da quella di dii dicesse che, non po¬ 
tendo noi percepire un suono se un corpo non vibra e 
ge |(> vibrazioni non sono trasmesse al nostro orecchio, 
il suono come tale esiste anche nelle vibrazioni esterne 
vigli’ etere e nel corpo vibrante. Le monadi di questo 
sono infatti per il Fouillée fornite di sensibilità e di 
,ippetito. Se la sensibilità nostra non può derivare che 
ila sensibilità — qualis effectm taìis causa —, dunque 
anche le monadi vibranti di un corpo hanno una sensa¬ 
zione, sia pure rudimentale, del proprio suono ! 

Il Fouillée trova assurdo che il fenomeno della sen¬ 
sibilità appaia improvvisamente, e però stima necessario 
cadere nell’ altro assurdo — vera impossibilità scientifi¬ 
ca cui non può corrispondere che il delirio d’ un senti¬ 
mento stranamente bizzarro — di ammettere la coscien¬ 
za e la sensibilità là dove 1’ occhio anche più perspicace 
c volonteroso non può vedere che fatti di altro ordine. 
Piuttosto che ammettere cotesta antinomia, egli dice : 
« 11 est beau coup plus rationel d’ adraettre le paralléli- 
sme universel dii physique et da montai, ou plutòt leur 
unite essentielle, qui fait que le pur physique d’ap- 
parence est encore un rudiment du montai, et que le 
pur menta! d’ apparence est encore physique par son 
còte exterieur » (297). 

Ma questo parallelismo, tolte le relazioni di dipen¬ 
denza, quali quelle che intercedono fra il cervello e il 
pensiero, diventa dualismo. Se nel minerale si pongono 
io condizioni prime del fatto della vita e del pensiero, 
si rileva un fatto sperimentale inoppugnabile, poiché le 
azioni degli elementi fisico-chimici concorrono necessaria¬ 
mente a produrre i fenomeni biologici e psichici. Ma 
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« La mentalità — scrive 1’ Ardigò {L’ unità della 
coscienza, V e VII, 440) — è un fatto che si verifica 
nell' animalità, e in modo speciale nell' uomo, come il 
peso del corpo. Se esco dal corpo, non posso più tro¬ 
vare il peso; cosi la mentalità uscendo dall’uomo ». 

« La sensazione è un fenomeno, ehe non può avverarsi 
se non [ter 1’ organismo e per la funzionalità cerebrale; 
a quel modo che pel riscaldamento si esige la massa 
materiale, e por la vegetazione e la vita si esigono la 
pianta e 1' animale. Nessun dubbio quindi che la suppo¬ 
sizione ili un pensiero, che esista senza il lavoro del 
cervello, e prima e fuori di questo, contraddica assolu¬ 
tamente al fatto e sia però positivamente un assurdo 
scientifico » (//' Vero. V, 606). 

* 

* * 

La ricerca proseguita con ostinazione paziente della 
natura, misteriosa e velata, e dell’ iniziarsi del pensiero 
logora il cervello degli uomini pieni di indocili audacie ; 
anni e anni di studio sono là cristallizzati nelle opere 
che portano il suggello della loro coscienza scientifica, 
ad attestare la sincerità della loro mente, la lealtà della 
loro parola, 1’ unità organica di tutte le loro facoltà di 
pensatori. Ma il desiderio di conoscere, troppo ansiosa¬ 
mente rivolto verso i superiori problemi della vita che 
passano nell’ alto, è punito, come nella favola di Psiche, 
con la fuga della cosa amata ; 1' analisi, spinta all’ ulti¬ 
mo termine, come il serpente favoloso, divora sè stessa. 

Per il Boutroux ò già un principio di finalità in¬ 
terna il principio lamarckia.no dell' adattamento, ma egli 
confonde cosi l’aspirazione tutta misteriosa, la tendenza 
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psicologico ; oppure, preesistendo ni tatti stessi, come 
fenomeno psichico, tenderà a depotenziarsi, ad annullarsi, 
a diventare con la vita e il fatto meccanico e chimico, 
un fatto non-psichico, un non-pensiero, un non-fine, vago, 
indefinito, ondeggiante — trasformazione tanto poco na¬ 
turale, quanto inconcepibile. 

Il Boutroux (HI) ricorre ancora ad un altro razio¬ 
cinio. Il sentimento della vita, egli dice, provala finalità 
biologica, perchè esclude eh’ essa consista in una pura 
azione meccanica. « Nous avons conscience de vivre. 
Cette conscience est pnrement illnsoire, si le mécani- 
sme est le vrai parco que polir le. mécanisme les élé- 
ments seuls existent et leur rapprochement n’ est rien. 
Or la vie est la syuthèse d’ ime très riche multiplicité. 
Croire sur ce point au témoignage de la conscience, c’est 
douter de leur valeur ahsolue du mécanisme ». 0) 

Assume dunque come prova della natura del tatto 
biologico 1' estrinsecazione psichica, confondendo con la 
vita la coscienza della rito, che è cosa ben diversa. La 
concezione della pura vita, intraducibile in un concetto 
positivo, richiederebbe che si prescindesse dal latto psi¬ 
cologico. questo apparendo, anche al Boutroux, come su¬ 


ll) Si confrontino queste idee con quelle elio troviamo in A- 
vempace (Ibn-Badja): esistono fin l’uomo, gli animali, lo piante e 
i minerali forti relazioni che li legano in un rutto solo e unito. 
p er vari gradi di sviluppo 1' anima umana sale dal livello degli 
istinti che ha comuni con gli animali all’ « intelletto acquisito » in 
cui essa si libera più e più dal materiale e dal potenziale. L’intel¬ 
letto acquisito è solo un’emanazione dell’ « intelletto attivo», 
cioè della divinità, e per questo è possibile di identificare nell’nlti- 
timo stadio della ricognizione il soggetto con l'oggetto, il pensiero 
con l'esistenza (Ostimi) 77 
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penore a quello biologico, e non essendo, d’altronde 
dimostrato che dovunque c’è vita, nei suoi elementi più 
semplici, più rozzi e piti indistinti, vi siano anche psi¬ 
che, sensibilità, coscienza. Il sentimento della vita non 
, f Vlta ’ nè P nò assumersi come prova dimostrativa 
della natura di questa, non costituendo una, sola forza 
una sola forma, una sola espressione dell’ essere. Quan¬ 
do essa diventa il contenuto della coscienza, è coscienza 
non più vita pura e semplice, la cui natura dovrà quiu- 
, nv( ' liirs > l'or altre vie sperimentali e non per quella 
die è segnata dai dati della vita psichica. 


Il sentimento — e per esso intende lo stato ili pia¬ 
cere o di dolore che inerisce ni diversi processi psicolo¬ 
gici - è — secondo 1’ Horwicz (II Th. I II, 177 ; _ ji 
prodotto più semplice, più elementare della vita psichica 
1 ! solo contenuto primitivo e originario della coscienza 
e la molla di tutta 1’ evoluzione psicologica. La monera 
quando trova 0 no nel mezzo che la circonda una so¬ 
stanza assimilabile, non può sentire altrimenti dal neo¬ 
nato, che cerca il seno materno con le labbra inconscia¬ 
mente succhiali ti, piacere nell’un caso, dolore nell’altro. 

h ammesso che non v’ è movimento senza sensa¬ 
zione, 1’Horwicz (1115) ne distingue tre specie: I) Il 
movimento riflesso privo di scopo, che è il puro passag¬ 
gio dello stimolo sensibile ai nervi di moto e non servi- 
altro che a dare sfogo alla sensazione: — 2 ) fi mov a 
.scopo di esperimento, direi quasi il movimento tenta- 
tivo, che si fa cercando la via migliore per rimuovere 
Io stimolo doloroso 0 trattenere quello piacevole: — 3 ) f! 




niov. oculato, conscio di sè, che ha lo scopo diretto e 
immediato di allontanare 1’ uno e di indugiare neU’altijo. 

Secondo l’autore il pensiero comincia quando il 
mov. riflesso privo di scopo non viene ripetuto, ma so¬ 
stituito con un altro a ino’ di tentativo. — Come conce¬ 
pisce adunque la coscienza ? Essa non è un epifenomeno, 
ossia qualcosa che si aggiunga ai fenomeni psichici in 
certe determinate condizioni : la coscienza invece è 1 at¬ 
tività più generale dell’ anima. Dove e’ è vita c’ è co¬ 
scienza : l’apparentemente incosciente non è che una de¬ 
bole coscienza (121)... Dall’uomo fino ai protozoi essa 
è una proprietà dell’ essere senziente ; la coscienza del- 
l’infimo protozoo non si distingue dalla nostra che pel 
grado di svolgimento. (0 


(Il ("ih si accorda con quanto pensa il Wnndt (224) : « Il legno 
animale ci presenta una serio di sviluppi psichici, elio noi possiamo 
considerare come i gradi antecedenti lo sviluppo psichico dell’uomo, 
in quanto che In vita psichica degli animali si rivela simile a quella 
dell’uomo nei suoi elementi e nelle piti generali leggi della connes¬ 
sione di questi elementi. 

« (lift, gli animali inferiori (protozoi, celenterati...) hanno ma¬ 
nifestazioni vitali, che fanno argomentare a processi ili rappresen¬ 
tazione e di volere... Cosi pure già in grndi molto intimi si trovane 
tracce di associazioni e riproduzioni, specialmente di processi di 
conoscimento e del riconoscimento sensitivi, o questo si perfezionano 
negli animali superiori solo per la maggiore varietà delle rappre¬ 
sentazioni e pel maggior tempo, su cui si estendono i processi del¬ 
la memoria, li in generale non concordano meno le forme delle rap¬ 
presentazioni sensitive, come noi possiamo argomentare dalle omo¬ 
genee disposizioni e dallo sviluppo degli organi di senso; solo che 
negli esseri inferiori, le funzioni di senso si limitano al senso ge¬ 
nerale di tatto corrispondentemente allo stato primitivo nello svi¬ 
luppo individuale degli organismi superiori . 

3 
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frase felice del filosofo americano (!) — o nebulosa 
della coscienza, appare perfetta, dal lato della esperienza 
è non solo controversa, ma contraddittoria, artificiosa e 
arbitraria, e implica inoltre un concetto della continuità 
diverso da quello che la critica dell’ esperienza comporti. 

« La continuità, si dice, — scrive il Marchesini 
(.295) — è perfetta nel simile, mentre nel vario logica¬ 
mente si fissa il discontinuo. Il vario è numerabile, e 
ogni enumerazione è discreta, perchè discrete sono le 
unità che successivamente si distinguono. Ma è forse il 
simbolo numerico che deve decidere il problema della 
natura? I,'(‘numerazione è mezzo all'atto soggettivo di 
assumere e d’interpretare l’essere; la continuità, se e- 
siste e che esista lo dimostra anche la virtù profetica 
che questa idea rivelò nel progresso della scienza, — 
non riconosce alcun artificio di simboli e richiede d es¬ 
ser intesa con assoluto rispetto ai diritti dell’ idea 
positiva ». 


(I) Per dii dasulori approfondirò questo argomento, sul (pialo 
non posso diffondermi piti a lungo, è consigliatile la lettura di un 
capitolo dello James, La teoria <tri « mutimipaichiei » (Ut-UH). - 
« I nostri stati montali sono di struttura composta, » risultano di 
stati minori congiunti iiiMHie. 
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V. 


D °P° ' - sa 8'gi dell’ Haeckel, scritti ancor prima del ì 
1HHO, della psicologia dei microorganismi si sono occn- j 
pati — in opere favorevolmente accolte dagli scienziati — I 
il Verworn e il Binet, i quali iustituirono un nuovo mo- ! 
nismo la sola vera filosofia, secondo il De Robert,y ] 
(5) —, ma un monismo capovolto, un monismo psicoio- % 
nato sotto nuovi auspici e diverse insegne. 

Per abbreviare e semplificare il pili possibile questa 
rassegna, mi limito a riassumere la, sola monografia del 
Binet, I illustre direttore dell’istituto psicologico della 
Sorbona, degno di gareggiare per le sue scoperte e i 
suoi esperimenti con nello classico di Lipsia di Gu¬ 
glielmo Wundt, I’ emancipatore della psicologia dalla 
speculazione filosofica. 

A disegno compendio soltanto questa elaborata me¬ 
moria, perchè pare la più compiuta e la meglio fatta, 
in quanto che non solo presenta una certa originalità 
di vedute e rivela un atteggiamento singolarmente mo¬ 
derno della mente dell’ autore, ma mira a raccogliere, a 
coordinare e a illuminare sotto un solo fascio di ilice me¬ 
ridiana un grande numero di fatti e di osservazioni 
interessanti disperse. 

Sotto il nome di microorganismi — secondo il Bi¬ 
net - si comprendono tutti gli esseri solidali nel plasma 
costitutivo delle loro nonne vitali e che la piccolezza 
del loro volume e la semplicità della loro struttura pon¬ 
gono agli ultimi gradini della scala animale o vegetale. 
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Si dividono — sebbene la linea di confine tra questi due 
ordini di viventi non sia rigida e precisa, ina incerta 

._ in microorganismi animali o protosotirì o microbo/ 

e in m. vegetali o microfiti. La tenue e fievole vita psi¬ 
chica di questi esseri inferiori si riduce per una parte alla 
sensibilità, vale a dire all’ azione esercitata dal mondo 
esteriore e sentita dall’ organismo e per l’altra al Mori¬ 
rne/ito, cioè alla reazione dell’ organismo sopra l’ambiente. 

Definito cosi il mite e silenzioso mondo interiore 
di questi piccoli e labili organismi, che stanno agli in¬ 
fimi gradi gerarchici dell' essere, passa il Binet alla 
descrizione dei loro organi motori, classificandoli secondo 
l’ esistenza e la natura di questi ultimi in quattro gruppi : 

] ) Gli Infusori che comprendono i protozoarl che si 
muovono mediante delle ciglia vibratili sparse in mag¬ 
giore o minore numero sul loro corpo; — 2) I Masti- 
gofori che racchiudono i protozoi mossi con 1’ aiuto di 
flagelli, lunghi, filamentosi; — 3) I Sarcoduu che si 
agitano mediante pseudopodi, espansioni della sostanza 
dèi loro corpo ; — 4) Gli Sjtorozoart a cui fanno difetto 
degli organi locomotori speciali. 

Presso questi organismi non esiste un sistema ner- 
veo anatomicamente differenziato e le funzioni nervose 
sono devolute al protoplasma che è irritabile, che sente 
e che si muove: al più si può ammettere — come ipo¬ 
tesi suffragata solo da alcuni fatti — 1’ esistenza di un 
sistema /terreo diffuso. 

Quanto agli organi di senso si può dire che mentre 
questi modesti esseri sembrano privi di organi di realtà, 
atti alla percezione delle impressioni tattili, olfattorio o 
gustative, un grande numero di essi possiede già un 
organo differenziato per la visione. 





I>opo lo studio degli organi, hi ricerca delle fun¬ 
zioni, e, prima di tutto, la critica dei fenomeni psichici 
che accompagnano F atto respiratorio semplice e poco 
importante, chè se il microorganismo è acquatico, Fossi¬ 
geno in dissoluzione nel liquido attraversa direttamente 
per dialisi la sottile cuticola cellulare e giunge in con¬ 
tatto con la sostanza del protoplasma, dando luogo a un 
fenomeno puramente chimico. Ma si coi lstata che se l’e¬ 
siguo organismo è costretto in un ambiente scarso d’os¬ 
sigeno, esso tenta allora di avvicinarsi ni le sorgenti del 
gas vivificatore mediante un senso rudirientario esistente 
nel suo protoplasma, che lo avverte no* 1 s °l° della pre¬ 
senza dell elemento ossigenato, ma anche della sua 
tensione. 

In ordine ai fenomeni psicologici consensuali, che 
accompagnano la serie di atti e di proc essl , fondamento 
della nutrizione, il Binet distingue tre tipi principali di 
alimentazione: 1) La mitri gioite vegetai?- 0 o tufi tira che 
è quella delle cellule vegetali o a murili che conten¬ 
gono clorofilla e che si nutrono fabbricando degli ali¬ 
menti organici col prenderne gli elementi ( i e ii’ ambiente 
che le circonda; — 2) La, N. per endosmO 0 saprofitica, 
secondo la quale F essere si nutre assorbendo con tutta 
la superficie del suo corpo i liquidi contenenti i prodotti 
di decomposizione organica: — 3 ) La -' r - animate per 
la quale un microorganismo ingerisce particelle alimen¬ 
tari solide e si nutre come un animale, sia mediante 
una bocca salda e permanente, sia a mezzo di nno sto¬ 
ma avventizio, che s’improvvisa al momento del bisogno. 

L’ ultimo tipo di nutrizione quell 0 che richiede 
un numero maggiore di fatti psicologici. iu causa della 
scelta del nutrimento e dei movimenti necessari per la 


presa dei cibi. E il Binet? sebbene insista nel dire che 
questi microorganismi non presentano alcun atto psi¬ 
chico da cui si possa indurre il preai/attamento — cioè, 
aggiungo, per chiarire il concetto incluso in questa 
parola, l’adattamento intenzionale e operante dei mezzi 
allo scopo — pur tuttavia ritiene che nell analisi di 
questi fenomeni si possono distinguere quattro momenti 
successivi — inseparabili fra loro e solo diversamente 
prevalenti — che sono: la percezione dell’oggetto esterno, 
la cernita fra più oggetti, la percezione della loro posi¬ 
zione nello spazio e i movimenti destinati sia ad avvi¬ 
cinarsi al corpo e ad afferrarlo, sia, ad evitarlo. 

Il nostro prudentemente aggiunge che non può 
pronunciarsi su la questione se questi diversi atti siano 
accompagnati dalla coscienza o se, invece, siano dei sem¬ 
plici processi fisiologici, estranei al controllo dei sensi. 

Nella ricerca dei fenomeni psichici concomitanti 
alla fecondazione — soggetto ancora denso di oscurità —- 
si limita allo studio degli Infusori ciliati in cui questi 
fenomeni sono stati meglio osservati, ordinando con 
l’Espinas in cinque categorie i precedenti psicologici 
dell’unione sessuale e cioè: Toccamenti eccitatori che 
sono i più bassi, perchè più si avvicinano agli atti pu¬ 
ramente fisiologici; — gli odori; — i colori e le torme; 

_i rumori e i suoni : — i giuochi o i movimenti netti 

e rapidi. 

Discendendo infine il Binet a indagini più minute 
e ricercando quale sia la sede dei fenomeni della vita 
di relazione nel corpo dei microorganismi, ha trovato 
— seguendo le orme infallibili del Gruber, del Nussbanm, 
del Balbiani — che essendo questi esseri inferiori gli 
equivalenti d una cellula unica composta, secondo lo selle* 
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ma classico, d una massa di protoplasma, .li Dn nuclL 

1*. . a *«W. vigile della loro vita 

miede esseiraalmente nel nucleo centrale - ohe ,£ 

Ros bacii, Engel,nann, Heimer rappresenta il centro « 
o*,c° e psichico -, la cui soppressione conC 1 
. Iteiasione della proprietà rigeneratrice e riproduttivi 

In una parola, stando alle facili ed eleganti con- 
inaio,,, esposte dal Binet, ogni microorganismo ha 
nu psichica - sebbene indecisa di contorno c oniol 
nea di colorito - hi cui complessiti eccede dai iiniiti 
del a semplice irritabilità cellulare, poiché possiedo ol à 
«gilè e assidua faceto di selezione: - J„ s ,. e „i it “ 

co"ppia .""°"‘ 0 ” KlÌ8 * individuo col quale “si ac- 


* 

* * 


(lino ?,H+S 10 n r SÌ C - eda . Che in <l" cst, ‘ conclusioni si accor- 
0 tut f l & Jl scienziati che si sono occupati .li tale 
argomento. Tutf altro. 11 Richet, ad esempio nel Ino 
\ 7 ////0 **1 psieoìogut venerale, e in una polemica che 
bbe C0D 11 sostiene che la vita psichie» dei mi- 
troorgamsmi si riduce all’irritabilità. 

ri ir A f C ,r e W ‘ 1 Romnes - '• benemerito illustratore 
'Il intelligenza animale © umana — sebbene non giunga 

ZuTSrrr ,vcisa ’ tuttavia d,; 

, 1 dillo stadio primitivo di attività psicologica nei 

rotoorganismi. Intatti, dopo aver definito - neR' totro 
; -I» della sua opera cosi densa di dottrina e cosi 
fervida d. colore mentale, che ha fatto epoca nella storia 
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del pensiero — 1’ intelligenza > eome « la facoltà che 
presiedendo all’ adattamento intenzionale dei mezzi al 
line, implica la conoscenza cosciente del rapporto fra 
oli uni e 1’ altro e la possibilità di poter funzionare in 
circostanze nuove tanto per I' individuo quanto per la 
specie » (15), in modo assoluto si oppone a « accordare 
una parte d’intelligenza, per minima eh’ essa sia » ai 
Protozoi — ai quali la negò anche recentemente 1 Jen- 
nings, in un suo articolo su In psicoloffin ih mi pio- 
t 0S o O —, cosi come si ritinta di riconoscere l’intervento 
d’ un elemento intellettuale, nelle azioni dei Celenterati. 
Anche riguardo agli Echinodermi, quantunque certi mo¬ 
vimenti stimolati sembrino indicare nettamente un’in¬ 
tenzione, sostiene clic non si possa parlare di manile- 
stazioni intellettive in germe. Su gli Ariellidi, invece, 
mancando di ogni prova ostensibile e decisiva che gli 
attesti la presenza dell’ intelligenza e non del solo istinto, 
sospende ogni suo giudizio. Per il Romanes sono i 
Molluschi ad avere il primo grado della immaginazione, 
gli animali più bassi che si trovano sul limitare del 
regno dell’ intelligenza. 

E cosi pure il Sergi, il quale, dopo avere studiato 
direttamente la vita dei minimi enti, si domanda: « Ha 
il microorganismo coscienza di ciò? (delle iorze naturali 
che lo stimolano). Io dico decisamente di no; io credo 
che senta le influenze esterne come gli eccitanti alla 
nutrizione ed all' accrescimento, in modo principale. Que¬ 
sta. sensibilità non ò diversa da quella degli elementi 
organici negli animali superiori, quando entrano in at¬ 
tività come ha stabilito Claude Bernard. 

« Chiamo, quindi, questa sensibilità dell’ organismo 
elementare come quella degli elementi organici dei me- 






42 


te20i ’ trofica o «li nutrizione. La cellula 

come la cellula gastrica, nell'uomo e 

che ne è fornito, ha una sensibili^ J'ù Unnk 

loro funzioni si riferiscono alla nutrizione dell’E*, le 
vivente: ma qui la funzione è specifica Nell , ? d "° 
flagellato, nella planala tutte le funzmiu I 
'ia ; una sola cellula o da un piccolo gruprTL T”** 
effetto ; la sensibilità, quindi, è allo stato trofico » (c‘^° 
h le divergenze di opinioni degli scienziati ilo’ ' 

i 1 arS0Dient0 non si arrestano a questo punto Penlh ° 
la massima incertezza terna su la V 1,0 

lochici dei microorganismi, che con ti^re pXiif 

'*«*** «pi* 
«««obi imessi, istintivi e inconsatmti n„s i- 

Z Sb ™ Crclle Pi f nell- ambito deU J„ “ ‘ 

c ‘ e """ f.ello dell,, psicologi,, *.„«*. . « 3 

' UC re( l" lsltl P lù importanti della psichici^. 


VI. 


8 W» ««» muravi- 
msa lata morgana, diventa un puro flatus voci « i„ 

Z deS™ t i d S' :.™‘ si “"'e" Pi» »«»..* 

1 t Stia a precisare 1’ oggetto specifico 
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delle ricerche orni’ essa si distingue da tutte le altre 
scienze, si è nel campo dello « indagini psicologiche » 
sopra cellule che sono parti integranti, inalienabili di 
un organismo pluricellulare. 

Vedrò di coordinare e di esporre ordinatamente le 
teorie piò accreditate su questa materia, seguendo prin¬ 
cipalmente la traccia dei libri di L. P. Henneguy e del 
Delage, e di altri scrittori autorevoli nel dominio della 
citologia. 

Come è risaputo, le cellule furono osservate per la 
prima volta da R. Hooke in un frammento di sughero, 
alcuni anni dopo l’invenzione del microscopio e furono 
denominate da lui cellule per la loro conformazione a 
guisa di piccole celle, simili ai favi delle api. Rimasero 
poi celebri le osservazioni di Neemia Grew (1(572), del 
Malpighi, di Mirbel, di Turpin e Mejen sopra la costi¬ 
tuzione cellulare dei vegetali. In seguito, nel 1833, 
R. Brovvn scopri il nucleo e nel 1835 H. Molli ne os¬ 
servò la divisione. Giungiamo cosi al 1838-9, in cui la 
teoria cellulare — che instaurava la, cellula quale ele¬ 
mento organico fondamentale, poiché ogni tessuto « pro¬ 
viene, rampolla, e si svolge dalla feconda base della vita, 
dal protoplasma, in cui è chiusa tutta la potenzialità del 
regno orgauico » (Vignoli, C, 37) — era già costitui¬ 
ta per opera dello Schleiden e dello Scliwann, seguiti 
poi, con lavori memorabili, dal Prévost e Dumas (1842), 
dal Kòlliker (1844) e più tardi da Max Schultze. 

Dei due elementi principali — il protoplasma e il 
nucleo — elle compongono la cellula, il plassou — che 
per Gabriel Dela ime (374), é « prima manifestazione 
della vita e della intelligenza! » —è un insieme di 
materie organiche che non possono essere definite chi- 
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mlcameute perché di costituzione assai variabile Su 1 
la sua morfologia invece (prescindendo dalle ipotesi ani - ] 
mistiche e mie cameristiche che, mirando alla interpre* 1 
tuzione dell ereditarietà, partono dal concetto che j| 
protoplasma, costituente della materia vitale — deve '* 
lisultare composto di particelle caratterische, di unità 
diverse dalle molecole e dagli atomi: Spencer. Haeckel 
Wiesner, Darwin, De Vries, Nagel i, Weismann'...) si eml- j 
sero ipieste teorie: 

1) La teoria della struttura omogenea dovuta al > 
Dujardin (1841), seguita da Kolliker e Strasbnrger, ma < 
oggi abbandonata: ammetto che il protoplasma è formato 
da una sostanza omogenea la quale esercita la funzione 

1 ondamentale e contiene delle granulazioni sparse che 
non sono viventi e non hanno che una parte subordi¬ 
nata, 

2) La teoria reticolare enunciata dal Klein e 
confermata dal Promana, Arnold, Heitzmann e Leydig, 
secondo la quale nel plasma vi sarebbe un reticolato 
(spongioplasma) formato da una sostanza solida, e nelle 
sue maglie una massa vischiosa e amorfa (iatopia sma). 
Giusta alcuni, sarebbe questa ultima la sostanza vitale ; 
per altri è invece il reticolato 1’ elemento fondamentale 
e centrale. 

3) La teoria fibrillare propugnata dal Flemming, 
diil Kupter, dui Ballowifcz, i quali sostengono che il re- 
Scolato in parola è formato da fibrille individualizzate 
intrecciantisi mutuamente a feltro (sostanza filare o mi¬ 
toma). Queste sole costituirebbero il protoplasma vero, 
vivo e contrattile. Gli interstizi sarebbero occupati da 
un liquido (sosi. interfilarc o paramitoma: para plasma 
di Kupfer). 
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4 ) La teoria granulare difesa dal Maggi, dal- 
l’Altnmnn, dal Zoia,' ammette invece ohe le granulaziom 
o microsomi (bioblastij che nuotano nel protoplasma 
sono dei corpi inerti, ma i soli corpi viventi, ^ orga¬ 
niti elementari costitutivi .li ogni protoplasma, essi s 
moltiplicano per divisione e formano sovrapponendosL 
reticolati e gli alveoli, disposizione strutturale 

P 5 ) La teoria alveolare proposta dal kunstler e 
sviluppata da 0. Biitschli - professore ad Heidelberg - 
propugna che il citoplasma - simile a una tmissim 
spuma - è composto di cellette, non comunicanti clic 
ri premono le uno contro le altre, e che i protoplasma 
(ialoplama) forma la parete degli alveoli, contenenti 

1 ^Quinto al nucleo — intravveduto dal Leemvenboek 
e dal Fontana (1781) a Firenze - descritto per lungo 
tempo come lina vescicola chiusa e contenente della 
sostanza semiliquida in cui erano sospesi uno o piu 
nucleoli, ora si crede che possieda una membrana rac¬ 
chiudente un sacco nucleare e altri elementi: ì re u >- 
lato di limna, la cromatina e i nucleoli. 

La composizione chimica della cellula non e ancora. 

conosciuti!, con U Unìna 1 « piremm • ^ 

mandrina...- cosi chiamate dal modo onde si com 
portano in presenza di date materie coloranti - sono 

sostanze non anche ben definite. . 

La cellula si nutre per osmosi col plasma sanguigni 

d» cui è circondi» o per didime os¬ 

servato nelle cellule libere (Protozoi) e tolora in quelle 
dei tessuti. La riproduzione pud aver luogo-poi stimo ■ 
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(segmentazione o divisione), per gemmazione e per spo- 
filiazione o .s porogenia. 

Sino ii qui, come è chiaro, di atti veramente psichi¬ 
ci, cioè lucidi e coscienti, non esiste neppure l’ombra 
incerta e lontana. Ancora una volta queste vecchie for¬ 
mule dogmatiche sono state agitate su l’orizzonte scien- 
tiiico, invano. 


VII. 


Dal tempo in cui Francesco Glisson (1507-1677) 
professava all’ Università di Cambrigde e introduceva 
nelle dottrine fisiologiche la prima proprietà che accom¬ 
pagna la vita — 1 irritabilità il numero di questi 
attributi si è ora esteso e dilatato in dissonanze auda¬ 
ci, ora ristretto, a seconda della coltura, delle simpatie, 
degli intenti, delle tendenze dei vari autori, dei vari 
interpreti autorizzati della vita. 

Von Mailer ammette due proprietà vitali la sen¬ 
sibilità e / irritabilità (domando venia una volta per 
tutte di queste sonore desinenze che non mi apparten¬ 
gono). Bordon ne distingueva parecchie (sensibilità pro¬ 
pine degli organi), dominate da una funzione organica 
comune a tutte, la sensibilità generale. Xavier Bichat 
ii< onosceva ventuno tessuti dotati di proprietà ed essenze 
\ itali, che tuttavia riconduceva a due modalità differenti, 
la sensibilità e la contrattilità. Gli. Robin ammette ein- 
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<jue proprietà « di ordine organico, biologico o vitale » . 
la motilité, 1’ éoolutilité, la natalité, la contractilité, la 
n cnr il ite. Il Broussais — il fondatore della scuola fisio¬ 
logica basata su la dottrina dell irritazione — non ac¬ 
cettava che una sola attività essenziale e libera della 
sostanza organizzata, /' irritabilità, che conduce come 
conseguenza la sensibilità, la contrattilità e tutte le al¬ 
tre facoltà secondarie. Virchow professa la stessa opinio¬ 
ne : i fenomeni vitali hanno per condizione intima 1 ii- 
ritabilità, termine generico che comprende l’irr. nutri¬ 
ti ra. la formativa e la funaio naie. 

Pel Delnnne (118) i primi bagliori dell' istinto sono 
i segni rivelatori dell’azione dell anima, ma dichiara possibi¬ 
le risalire più in alto e vedere, nell irritabilità e la motilità, 
delle forme inferiori di psiche. « C’est le mème prin¬ 
cipe immortel qui anime tontes les créatures vivantes. 
D’ abord ne se manifestai que sous des modes éléraen* 
taires dans les derniers étages de la vie, il va petit à 
petit en se perfectionnant, à mesure qn’ il s’ elève sur 
l’ échelle des ètres : il développe, dans sa longue évolu- 
tion, les facultés qui étaient renfermées en lui à I’ état 
de germes, et les manifeste d’urie maniere plus ou moin 
analogue à la nòtre, à mesure qu’ il se rapproche de 
1’ humanité » (102). 

« Si nous supposons que Pànie s’ est lentement in- 
dividnalisóe par uno élaborantion dans les lbrmes infé- 
rieures de la nature, pour arriver par degrés jusqu’ à 
1’ humanité, qui ne sera frappe de la merveilleuse grau- 
deur d’uue semblable ascension? A travers les milles 
formes inférieures, dans les zig zags d une inontee 
ininterrompue, à travers les formes les plus bizarres 
sous la pressimi des instincts et la mcnrtrissurc des 





formes les plus invraisemblables, la psyché avengle 
tenti vers la lumière, vers la conscieuce claire, vers la 
libertà » (103). 


* 

* * 


Scrive il Panizza (A, 39): « La sensibilità è un 
principio nuovo (diverse dall’irritabilità cieca), perchè 
i movimenti che determina non sono dovuti a stimoli 
meccanici, fisici o chimici, ma ad una percezione, cioè, 
ti quegli stessi stimoli in quanto i loro effetti sono 
percepiti;.... in ciò si trova la base di una autonomia 
dell’ attività animale. La sensibilità aggiunge qualche 
cosa di più all' irritabilità del protoplasma; senza dub¬ 
bio, deve rendere più facile e pronta la reazione, e pel¬ 
le sue qualità di piacere e di dolore, agevolare il for¬ 
marsi ili quelle disposizioni che adattano l’organismo 
all'ambiente; per cui gli esseri viventi dotati di sen¬ 
sibilità trovano in questa un nuovo e più potente 
fattore di adattamento ». 

Il Ferriere dice sicuramente e sinceramente (lf>4): 
« La sensibilità consciente, la sensibilità incosciente et la 
sensibilità simple ne sont que les formes diverses et parti¬ 
mi liéres d'uno proprietà unique, l’irritabilità. Pour le philo- 
soplio, la sensibilità est l’ensemble dcs réactions psychiques 
provoquées par les modifications externes. Pour les 
physiologistes, c’ est l’ensemble des réactions pliysio- 
logiques de tonte nature provoquées par les modifica- 
teurs externes. Cornine la réaction peut ótre envisagée 
soit dans la cellule, soit dans 1’ organe, ou dans 1’ ap- 
pareil qui répond mix excitations, la sensibilità sera 
1’ aptitude à reagir, soit de 1’ organismo total, soit de 
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1’ apparai nerveux tout entier, soit d'ime de ses parties, 
soit d’ ime simple cellule ». 

Antonino Borzi — seguendo i concetti svolti dal 
Delpino. nei simi Pensieri su la Biologia vegetale — 
parla della sensibilità « comune privilegio di tutti i cor¬ 
pi in cui si incarna il principio della vita », la dice 
strumento di lavoro psichico e accenna che gli atti, cui 
essa presiede, « riposano sopra un fondamento di in¬ 
telligente e talora, anche, di cosciente finalità ». 

Per questo boi unico — dalle larghe, energiche ve¬ 
dute moderne — il protoplasma è dotato di « sensibi¬ 
lità intelligente... ; facoltà onnipotente, infinita nelle 
sue manifestuzioi » ; ed aggiunge che se esso è squisi¬ 
tamente sensibile. « se, cioè, possiede 1 attitudine a 
ricevere le impressioni dell’ ambiente, è chiaro, esso 
deve anche essere idoneo alla percezione di queste, e 
capace di darle forma c coodinarle a quegli obiettivi de¬ 
terminati dalle esigenze della vita ... Come effetto di 
cosi fatto potere sensitivo considerevolmente limitato, 
anche le funzioni psicologiche dell’ organismo dovranno 
appalesarcisi con la maggior semplicità. Aristotele e i 
suoi scolari concessero alle piante la sola vita vegetativa 
negando alle medesime ogni potenza psichica, come an¬ 
elli 1 la capacità al moto. Ma il criterio della sensibilità 
non basta a distinguere le piante dagli animali e i moti 
dei protoplasmi vegetali ci appariscono regolarmente 
compiersi sotto 1’ impulso di stimoli, e rispondenti a fini 
biologici determinati; il che farebbe presupporre un 
lavorio psichico più o meno perfetto onde le impressioni 
dell’ ambiente possibilmente acquistano, in seno alla 
massa senziente di protoplasma il carattere di idee. Ma 
la semplice attitudine passiva di ricevere le impressioni 

4 
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e di percepirle davanti a, cotesto meraviglioso fritto che 
tutte le azioni degli organi sensibili vedonsi regolate da 
previdente finalità, ci fanno pensare a qualcosa di più 
complesso e attivo, che intervenga in qualsiasi processo 
psicologico destinato a preparare e riparare 1 organismo 
di una pianta contro le condizioni avverse dell' ambien¬ 
te » (22-3). 


H» 

4t * 

Ma soltanto il Sergi ha portato nel dibattito, a 
traverso una mirabile solenne fatica di dottrina e di 
accorgimento, il contributo di una grande equità nel 
giudicare della statura e della prospettiva dei tatti. 
Scrive egli adunque : « Verworn. clic lui esteso larga¬ 
mente le sue ricerche fisiologiche sopra i protesti, creile 
di trovare o d’interpretare i movimenti di questi come 
quelli che si attribuiscono agli animali più sviluppati e 
più elevati, come l'uomo, e vi trovai movimenti riflessi 
e gli automatici, e gli impulsivi, e poi anche gli spon¬ 
tanei. Ad essi attribuisce una psichi» ita nel carattere 
analoga a quella degli animali superiori, e (piasi giunge 
all’ intenzionalità di alcuni movimenti. 

« Questo concetto deriva dalla simiglianza che co- 
testi movimenti sembrano avere con quelli ben noti nel¬ 
la fisiologia di altri animali: come anche si paragonano 
le contrazioni dei vacuoli nei protesti con le contrazioni 
cardiache. Questo fenomeno suole avvenire nelle sintesi 
scientifiche: perchè noi abbiamo la tendenza di esplicare per 
simiglianza e per analogia di apparenze esteriori i fe¬ 
nomeni, coni’ è in questo caso, la intimità dei fenomeni 
della vita ; anzi noi siamo antropnmorfisti quando teu- 






diamo con ogni intenzione di abolire ogni apparenza di 
antropomorfismo: cioè noi interpretiamo sempre i feno¬ 
meni «Iella vita per quelli che osserviamo in noi e attri¬ 
buiamo a tutti gli altri esseri le stesse qualità e diamo 
la stessa denominazione. 

« Difatti Haeckel e Verworn trovano una psicologia 
quasi completa nelle manifestazioni vitali dei pratisti, e 
troppo sviluppata, parai, per essere vera. Noi dovremmo 
naturalmente attribuire loro, a quel che si vede nell’os¬ 
servazione «lei movimenti detti spontanei, specialmente 
negli infusori, la volontà, anche nella stessa ameba, 
quando coi suoi movimenti striscianti e producenti i 
pseudopodi lobosi o radiosi, essa incontra un filamento di 
sji/m/ntiut o una diatonica, e la circuisce, come se abbia 
senso, percezione e volontà » (B, 17). 

E pili oltre: « ... Ilo anche mostrato che cotesta 
irritabilità primordiale che ha un valore meccanico sul 
principio e in organismi animali unicellulari e sugli 
organismi vegetali d’ ogni tipo, si sviluppa gradatamente 
in sensibilità, definita negli organismi animali superiori, 
dove un tessuto speciale è nato per averne la funzione 
ed ò una porzione del tessuto nervoso » (B, 86). E 
prosegue dicendo die nel seguire coloro che sostengono 
altre teorie « dovremmo ammettere per analogia con i 
fenomeni della sensibilità cosciente clic nuche una qual¬ 
che coscienza, per quanto rudimentale, vi debba essere 
in quei viventi, animali e vegetali. Io credo che possa 
rispondersi vittoriosamente negando tutto ciò... lo ho 
ammesso che l'eccitabilità <o 1’ irritabilità che è al 
stessa cosa) sia una proprietà generale degli organismi 
viventi, piante e animali : e con Bernard, dissi clic essa 
«' il primo grado di ciò che «licesi sensibilità, la quale 
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quindi è l’espressione più elevata dell' eccitabilità. In 
altri termini l’eccitabilità comune ad ogni .organismo, 
proprietà della sostanza viva, protoplasma, si eleva e 
diventa sensibilità cosciente negli animali superiori, c 
per opera specialmente del tessuto nervoso, quando si è 
differenziato e sviluppato come nei vertebrati. Venni 
anche alla conclusione che, quando dicesi sensibilità 
incosciente , non si esprime un tatto determinato e chiaro ; 
e quindi proposi di abolire nel linguaggio scientifico 
questa espressione e di lasciare le due abbastanza de¬ 
terminate, cioè di eccitabilità e di sensibilità, intendendo 
per la prima la proprietà primordiale e fondamentale, 
per la seconda lo sviluppo di tale proprietà iti modo da 
divenire sensibilità cosciente. - 

« Chi sopra tutto impugna questo concetto è il 
prof. Luciani, il quale, iti un discorso prima • (B, 28), 
orti nel suo trattato di fisiologia, combatte il concetto 
di Bernard, e quindi di conseguenza il mio, e crede di 
non trovar differenza di sorta fra eccitabilità e sensibi¬ 
lità. e se vi ha differenza, è verbale soltanto. Scrive : 

« io penso invece che sensibilità ed eccitibih/à espri¬ 
mano la stessa cosa guardata da due diversi punti di 
veduta e designata con due opposte forme di linguaggio : 
eccitabilità è sensibilità espressa con simbolo verbale 
fornito dall’osservazione esterna ; sensibilità è eccitabilità 
espressa con simbolo verbale attinto dall introspezione. 
Diciamo eccitamento e sensazione 1 eccitabilità e la sen¬ 
sibilità in atto: l’eccitamento è l’aspetto obiettivo o la 
materia della sensazione ; la sensazione è I’ aspetto su¬ 
biettivo o f anima dell’ eccitamento ». 

« Se potesse accettarsi l’interpretazione di Luciani, 
si avrebbe o una panpsicbia, o una degradazione della 


sensibilità vera e cosciente. Una panpsichia più estesa 
e più sviluppata di quella che accettano alcuni, perchè 
le piante e gli animali più elementari non soltanto 
avrebbero la sensibilità, nel significato generico, ma 
quella cosciente come quella umana. Se ciò non si am¬ 
mette, la sensibilità vera discenderebbe al grado di una 
sensibilità rudimentale. Or, nè 1’ una uè 1’ altra cosa è 
vera; non è vero che le piante siano sensibili cosi da 
avere 1’ aspetto subiettivo o /' anima dell’ eccitamento ; 
neppure è vero che la sensibilità cosciente discenda al 
grado di eccitabilità semplicemente e puramente. Noi, 
invece, non troviamo differenza fondamentale tra eccita¬ 
bilità e sensibilità, ma affermiamo che vi ha differenza 
di grado e di sviluppo: e in tale processo di sviluppo 
troviamo che 1’ eccitabilità si eleva a sensibilità col di¬ 
venire cosciente, cioè con acquistare il Iato subiettivo 
che non aveva come semplice eccitabilità. 

« E tornando all’ obbiezione sopra enunciata, se 
non si possa per analogia attribuire una qualche co¬ 
scienza agli organismi vegetali ed a quelli animali 
unicellulari, io affermo che non si può, se in essi la 
eccitabilità è semplicemente nel suo primo grado e non 
è sensibilità. Io ho a riferire un argomento che per me 
è decisivo per quanto sia indiretto; io ho mostrato, 
cioè, che l’eccitabilità organica primordiale nella sua 
forma e nel suo grado incosciente esiste e persiste negli 
animali superiori e nell’uomo ancora accanto alla sensi¬ 
bilità elevatissima e cosciente. 

«... La conclusione che si può trarre è molto 
semplice : se negli organismi cosi evoluti che hanno 
già una sensibilità cosciente ed elevata, come trovasi 
nell uomo, persiste ancora la eccitabilità pura e sem- 
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plice, come quella delle piante e degli organismi animali ,, 
elementari, cioè l’irritabilità non divenuta sensibilità, ^ 
ovvero senza il suo lato subiettivo e cosciente; noi non J 
dobbiamo ammettere che negli organismi elementari e 1 
nelle piante esiste la sensibilità, cioè la eccitabilità I 
divenuta cosciente ... .Quindi non ammettiamo il pan- ■ 
psicliisroo di alcuni, qualunque sia la torma sotto la qj 
quale esso sia manifestato o larvato, mentre ci pareB 
chiaro il fatto che la sostanza viva nelle sue mani- J 
festazioni elementari ci presenti l’energia come la so¬ 
stanza cosmica, pronta a trasformarsi e pronta a reagire | 
sotto r influenza di agenti esterni che possono alterarla 
nella composizione o nell’equilibrio della composizione de-J 
gli elementi costitutivi » (B, cap. IV). 


Vili. 


àia procediamo ancora. Il Sergi, ricercando . nel 
suo volume sul Dolore e il piacere, i sentimenti piu 
meccanici, i due poli tra i quali si agita il genere li¬ 
mano — se anche nell’ uomo e in altri animali con 
sensibilità cosciente, l’irritabilità possa conservare i suoi 
caratteri primordiali, elementari come trovansi nelle ma¬ 
nifestazioni vitali dei Protozoi, esce in queste precise 
affermazioni che compendiano quanto è stato detto lino 
ad ora su la psicologia cellulare elementare (A, 20, 33)| 
' « Nel tessuto sanguigno trovansi i corpuscoli bianchi 



che non differiscono gran die da cellule di organismi 
primordiali ed hanno movimenti che corrispondono a 
quelli delle amebe; donde i loro movimenti con muta¬ 
menti di forma dicontsi ameboidi ; tali corpuscoli hanno 
quindi irritabilità nel signilicato primitivo. Nel canale 
esofageo e laringobronchiale trapalisi cellule epiteliali a 
ciglia vibratili, e i loro movimenti vibratili non differi¬ 
scono minimamente da alcuni Protozoi che hanno tale 
struttura: uè si comportano diversamente da cellule 
protozoidi sotto l'influenza di anestetici. Non vi ha dub¬ 
bio che, volendosi limitare a tali due forme organiche, 
debba ammettersi la persistenza di strutture con relativa 
irritabilità primordiale in organismi cosi differenziati 
nei tessuti come i vertebrati e malgrado che si trovi 
sviluppata la sensibilità cosciente. Ma anche tutto ciò 
è poco ; i tessuti anche quelli che non conservano più 
r apparente forma cellulare dei loro componenti elementari, 
sono derivati da cellule, e queste, persistenti nella loro 
forma, o trasformate, si nutriscono e si moltiplicano: 
cioè trovansi i due fenomeni di nutrizione e di ripro¬ 
duzione come negli organismi unicellulari, e questi feno¬ 
meni si compiono ad insaputa completa dell' organismo (1) 
con tessuti composti, e per le medesime condizioni che 
in ogni organismo elementare. Sopra accennai ad una 
irritabilità trofica in tali elementi, e questa esiste e 
persiste sempre per la vita di ogni tessuto e perciò del 
vivente intero ». 


|J| « L’ Immillo est un ètri? consrieut, cebi est do tonte eviileuce. 
Il ne f’aut néammoins pas oublier qu' une très grande partie (lesoti 
ai tivité est incosciente. La vie physiologique eehappe presque entié- 
remcnt aux prises de 1'esprit », Wnrnm, 59. 
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E concludendo : « Se l'analisi già fatta sopra è vera 
ed esatta, risulta che i fenomeni dell’ azione muscolare 
detta riflessa, tanto dei muscoli striati che dei lìsci e 
delle secrezioni sono dovuti all irritabilità, come i feno¬ 
meni trofici di ogni tessuto vivente, i movimenti ameboidi 
dei corpuscoli bianchi e quelli delle cellule cibate ».U> 
Ed è risaputo come il Sergi non intenda per irri¬ 
tabilità la proprietà che hanno tutti gli organismi di 
reagire a un’ eccitazione, nel qual senso assai lato e ge¬ 
nerale si riassumerebbe tutta la psicologia, ma in essa 
include soltanto ciò che i fisiologi — con a capo Claude 
Bernard — chiamano sensibilità incosciente negli orga¬ 
nismi superiori e irritabilità degli infimi, perchè, secondo 
lui, sono al tutto identiche. Quindi in questo caso fae - 
qui voi'» do verborum è esclusa, cliè l’irritabilità sta a 
indicare precisamente dei movimenti riflessi, meccanici, 
inconsaputi. (2> 


,1, C. Vanlair, dopo aver passato in rassegna l’essenza del do- 
l ure j„ vari esseri, scrive: « Entin, tout au bns de la sèrie, nulle 
trace ne persiste de ce qui de près ou de loia ruppe!le le sentiment 
( | 0 lft gouffrance. Les infusomi), les amibes, les globnles bianrs dii 
gang qui, eux ausai, sont des ariimalcules, gnrdent assuróment une 
certaiiio réactivité; il se manifeste elicere dalia ces minuseules or- 
ganisuies des attractions et do rópulsions nettement caractórisées. 
Mais il a' y a l‘ l n* plaisir ni douleur. De tona ces ac tea, de tous 
co8 niouvemènts interuos ou extcrucs, aucun ne se rattache a uno 
perception consciente. A peine rette impressionabilité se distinguc-t- 
ellc, cornine nature et comme degró, de la lente et confuse irritabi- 
lité d' une collide vègétale ». 

(2| Mario Ponizza, nella seconda parte dei suoi « Nuovi ele¬ 
menti della psicofisiologia », considera la coscienza nelle forme ole- 
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Ecco quanto ha concluso nei rispetti del nostro ar¬ 
gomento, in una sua lucida e stringente memoria, Tito 
Vignoli che assimilandosi e compenetraudosi di ogni 
concetto nuovo nella direzione positiva e sperimentale della 
psicologia e, dopo averlo profondamente riflettuto, rinvigo¬ 
rendolo con osservazioni preziose e idee originali — fu dei 
primi in Italia a intravvedere 1’ alta portata dei principi 
cardinali dell’ evoluzionismo e a dimostrare 1' identità 
della legge fondamentale dell’ intelligenza nel regno ani¬ 
male data dalla spontanea e cosciente coordinazione dei 
mezzi a un fine (A), precorrendo e preparando quegli 
studi onde acquistò tanta fama il Romanes parecchi 
anni dopo. 

« E poiché — scrive (B) — tutta la ragione sufficien¬ 
te e fondamentale di questo edilìzio grandioso (la teoria del¬ 
le coscienze atomiche, molecolari, plastidiari—) consiste 
nella conoscenza scientifica della cellula e de’ suoi in- 


uientari della vita, restringendosi a un piccolo saggio di psicologia 
cellulare. — « So la sensibilità b ima proprietà che che si manifesta 
nella materia vivente clic abbia assunto una forma determinata, 6 
chiaro che dev' essere immanente a questa forma. 11 ncuroplasma 
non si pub considerare come composto di molecole nervose, ognuna 
delle quali sia per proprio conto sensibile, ma come un aggruppa¬ 
mento di molecole delle ordinarie sostanze plastiche che formano un 
composto chimico più complesso, nel quale si manifesta hi proprietà 
di sentire * (53). — Cfr. Delboeuf. 





gradienti, struttura, funzione e loro genesi complessiva, 
e toccammo con mano quanto sino ad ora noi siamo 
effettivamente ignoranti di tutto ciò, e comechè negli J 
ultimi tempi, parte del denso e scuro velo che pei noi ^ 
li adombra ed annotta, siasi qua e là rotto, e si vadano a 
poco a poco ampliando gli spiragli che ci permettono di 
ben scorgerli al di dentro, pure sin qui il campo dello I 
ignoto è vastissimo, sostituendosi invece ipotesi ad ipo¬ 
tesi, e le interpretazioni tante quanti i singoli ricerca¬ 
tori, se ne conclude che la citologia, su cui essi innal¬ 
zano i loro sistemi, è scienza tuttora nelle faseie, e 
bambineggia, per quanto i volumi a lei consacrati siano 
legione. Onde le varie dottrine, e in specie se più ardite, 
cadono di per sè, per difetto di sostegno e di fatti com¬ 
plessivi veramente spiegati. Rispetto poi alle coscieuze 
degli atomi, non dico verbo, perchè tutti sauuo, quasi 
quasi anche i pargoli, che sino ad ora scientificamente 
non sappiamo che cosa essi siano, se solidi, di qual 
forma, se passivi, se centri di forze, e via discorrendo; 
onde il dotare di una qualità cosi cospicua ed oscura iu 
sè, come il senso e la coscienza, soggetti, la di cui na¬ 
tura, origine e proprietà, ci sono assolutamente ignote, 
mi pare assai metafisicamente temerario ». 

La conseguenza, quindi, che voglio dedurre da quan¬ 
to ho detto, pare facile e palese. 

Se nel domonio della psicologia dei microorganismi 
si poteva revocare in dubbio che dei veri e propri atti 
psichici accompagnassero le principali funzioni, la mobili¬ 
tà, la vivacità, tutta la vitalità esuberante e appariscente, 
nella forza effettiva, di quegli esseri inferiori; in questo 
ambito della psicologia elementare delle cellule, all’ op¬ 
posto, c è la certezza più ampia e più sicura che di 




fenomeni psichici non si può parlare assolutamente 
perché l’irritabilità nella sua forma primordiale esula 
dai contini della psicologia. A volere seguire il corso 
delle argomentazioni ili coloro che, come René Worras 
(59...), sostengono che la coscienza è una proprietà con¬ 
comitante a ogni materia vivente, anche non differenziata 
come sostanza nervosa, necessariamente si cade nel mon¬ 
do vago, indefinibile, pieno di nebbie ondeggianti in 
fantasmi multiformi della teoria del panpsichismo — 
anche splendidamente combattuta da G. Henry Le- 
wes — e si deve, per essere logici, universalizzare la 
sensibilità a tutta la materia. (D 

Ma cosi questa teoria dell' animazione universale e 
diffusa, dell’ ilozoismo , frutto del sentimento imaginoso 
e ardente degli uomini primitivi che con tale concezione 
ingenuamente si illudevano di spiegarsi il mistero per¬ 
duto e indecifrabile della vita cosmica — come quella 
opposta rappresentata dal sistema filosofico del Descartes 
che attribuiva la coscienza soltanto all’ uomo, e del Net- 
ter che teneva gli animali macchine prive di senso e 
di intelligenza, hanno rovinato in uno sterile e dannoso 
empirismo, sopravvanzate come furono da altre teorie, 
certo meno grandiose e meno aperte all’ enorme soffio 


(1) Per il Leibniz in natura non v’ b regno inorganico, bensì 
un solo regno organico «li cui i minorali, lo piante e gli animali 
sono forme diverse. Forti di questo concetto, oggi assistiamo al ri¬ 
sorgale di tutta una efflorescenza di studi su la vitalità, della ma¬ 
teria bruta iTboulet; Cope di Calcutta....'. Ma spesso riescono di¬ 
scussioni paralitiche! 
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della fede e del misticismo, ma in cambio più positive 

e rigidamente scientifiche. 0) 

Per vero in fondo a questo ragionamento traluce 
evidente il paralogismo, o meglio, come lo chiamavano i 
vecchi scolastici, il « Sofisma di falsa generalizzazione », 
giacché si vuole estendere erroneamente una proprietà 
esperimentata in un fenomeno ad altri fenomeni che 
non la possiedono o che almeno non si può dire rigoro¬ 
samente che la posseggano. E che tale difetto logico 
vizii e contorca il ragionamento in discorso è evidente, 
perchè delle due 1’ una: — o non si fa più alcuna di¬ 
stinzione tra moti riflessi e moti coscienti e allora è lo¬ 
gico anche, se non rispondente alla rèalta pura e se veni, 
scendere sino agli ultimi anelli dell’ immensa catena 
fenomenica, ai loro detriti e residui vaganti, e ricono¬ 
scere e attribuire la coscienza anche ai corpi ìnorga- 


(1) « Chi si occupa della psicologia comparata, deve restare, io 
credo assai sorpreso del modo curioso, corno gli animali, in tempi 
diversi, sono stati considerati dall’ arte c dalla tilosolia. Difetti, ora 
si ritennero nientemeno che superiori all'uomo: ora si proclamarono 
a lui uguali ; ora infine, si sostenne la loro incommensurabile mfe- 
ferioriU. Tre paradossi. Parrebbe che 1' homo -sapiens filosofeggiando 
o novellando in tal guisa, fosse quasi spinto da ingioili d ordine 
sentimentale.... Preso da ammirazione per la bellezza, la forza, la 
intelligenza degli animali, ovvero da paura per la loro ferocia, pel 
simbolismo del loro nome, della loro figura o dei loro istinti, egli li 
avrebbe posti al di sopra di sft stesso. Preso dal timore che gl. am¬ 
mali potessero gareggiare eoli lui nella lotta per la vita, egli si 
sarebbe vendicato negando loro qualunque traccia di psiche. Tocco, 
infine, dn un senso di pietà o di generosità, egli avrebbe procla¬ 
mata la perfetta uguaglianza tra lo spirito bestiale e I umano.... » 
De Sanctis, 37. 
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ilici; — oppure si ammette che una differenza di grado, 
se non di sostanza, interceda tra il semplice moto riflesso 
e quello cosciente, e allora bisogna fermarsi innanzi a 
quei fenomeni che si sono sperimentati essere rivestiti 
di tale proprietà. 

Che differenza poi di grado soltanto e non di qua¬ 
lità e di carattere intercorra tra i moti riflessi e i moti 
coscienti nessuno pone in dubbio, ma ciò non deve as¬ 
solutamente indurre alcuno a cancellare questa differenza, 
poiché la connessione dei fenomeni non implica meno¬ 
mamente confusione e compenetrazione reciproca o con¬ 
vergente di uno nell’altro, essendo questo inamissibile, 
contrario cosi alla realtà obiettiva dei fatti, come ai 
più elementari principi di un metodo rigorosamente 
positivo. 


X. 


Veniamo ora direttamente a esaminare in una .ina¬ 
lisi semplice e serena il nodo vitale della questione so¬ 
stenuta, fra consensi e ostilità o sospettose ripulse, dai 
vigili fautori della psicologia cellulare. 

La loro tesi fondamentale si riassume nella formula: 
— siccome la psiche dell’ uomo e deli' animale è la ri¬ 
sultante di tutto 1’ organismo in funzione del quale si 
svolge e si complica, cosi necessariamente gli elementi 
di un tale organismo che concorrono a formare questo 
prodotto parteciperanno della sua proprietà generale che 
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di essere cosciente: le cellule di tutti i corpi avranno 
perciò la coscienza dei loro atti. (') ^ 

Se non die sotto questa forma che ha tutta 1 ap¬ 
parenza della nitida e inflessibile precisione matematica, 
quasi direi assiomatica, si cela uno degli errori di ra¬ 
gionamento più gravi. (-) . . 

Incomincio pertanto — non turbato da distinzioni 
di scuole o di tendenze — a sceverare in esso quanto 
vi ha di veramente provato da ciò che vi è di falso e 
di torbido e inline di arbitrario. 


(1) « Gli organi ilei sensi, anche nel silenzio degli stimoli e- 

sterni, continuamente producono e mandano ai centri cerebrali de e 

sensazioni elementari (sensazioni normali e originane di Rielil), 
complesse e delicate variazioni nei toni muscolari, nei moti del respiro, 
nelle reazioni vasomotorie ere., intrattengono, senza tregua, svegli e 
operanti, i processi ideo-motori ed emozionali, e percib, perennemente, 
nuche in quelle zone dei centri nervosi nei quali nel momento at¬ 
tuale non ferve la luce della piena consapevolezza pur tuttavia non 
vi pub essere tenebra psichica assoluta, e vi circolano e ritmicamente 
vi pulsano gli elementi iniziali della funzione psichica, (minimi grò 
tonni , Ilici o protoestémi di Ardigli) e vi si fanno o s, sfanno 'usici, 
pii, o meno complesse e persistenti. Le ricerche recenti delia psi 
oologia confermano tutte queste dottrine, e scacciano sempre pn 
incoscienza assoluta dal dominio della vita. Si trovano, ... «osto, 
ni degli siati psichici , e anche talvolta delle vero fusioni ps.ro 
logiche , degli io più o meno rudimentali, dove anche alt.man.ont 
si riteneva che non si avessero più che, o dei movimenti di ma, 
china bruta, » delle influenze di forze misteriose e mistiche». Gnu 

Ciardi e Ferrari, 236-7. . . 

(21 « Le unità biologiche sono destituite, a considerarle imliv 

Jualm., di coscienza e di volontà, a meno che non si voglia amine 
ture un’incoscienza all’Hartmann, n una volontà incosciente che , 
proprio d' una melali.ira tramontala. Non posso stare colle idee « i 
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* 

* * 

E un fatto ormai accertato — non è ostentata pre¬ 
mura di analisi dopo tanti studi e lunghe dispute - 
che la coscienza umana non si deve più considerare 
come un’ entità astratta, ipostatica che si libri al di 
fuori e al di sopra dell’organismo individuale, ma si 
deve riguardare come il prodotto e la funzione di que¬ 
sto. E errore il considerare il fatto psichico come qualcosa 
di estraneo, nella sua prima radice, alle derivazioni 
della attività biologica, come prodotto di nu potere sui 
generis. « L’anima 6 una funzione del corpo — scrive 
il Flechsig (10) — ed i fenomeni psichici sono sempli¬ 
cemente manifestazioni vitali ». 

E un valido concetto questo ormai definitivamente 
acquisito alla, scienza e neppure l’ombra di dubbio può 
rendere incerti o preoccupati sul valore di questo prin¬ 
cipio. E cosi non si possono respingere come destituite 
di valori' le analisi microscopiche e chimiche delle cel¬ 
lule, le quali anzi rivelano la composizione della materia 


Schopenhauer, né di Foni lido su ciò, che ammette una volontà inco¬ 
sciente fiu nel minorale, e clic di conseguenza deve ammetterla nel¬ 
le unità biologiche. Negli esseri animali, non nei primi gradi della 
vita, ove la loro esistenza 6 più simile nd una pianta che ad un 
animalo, vi ha mia coscienza, come vi ha uua volontà.' Ma la co¬ 
scienza delle società biologiche è del totale organico, non delle uni¬ 
ta elementari, che non no hanno alcuna per sè distinta: anco la 
volizione ft dell'intero organismo. Le unità elementari concorrono 
alle condizioni tisiche della coscienza e della volizione, ma non ne 
partecipano per eò. La psiche qui 6 unica ed indivisa, la funzione 
delle forze concorrenti ò completa per questa manifestazione funzio¬ 
nale • . Sergi (D. '27V 




64 


viva nel suo modo primordiale di essere, col farci assi¬ 
stere al delinearsi dei fenomeni vitali elementari, quali 
quelli del ricambio materiale delle cellule, dell assorbi¬ 
mento, dello sviluppo, della riproduzione, dell' adatta¬ 
mento, dell"eredità... Queste osservazioni poi, lumeggiando 
in chiari schemi i fenomeni di movimento dati dal tra¬ 
passo dell’energia potenziale in energia viva sotto forma 
di contrazione e di forza muscolare, di produzione e di 
elettricità, e i fenomeni di reazione a stimoli diversi che 
danno origine a fatti delicatissimi — quali i trofismi 
(Engelmann, Pfeffer, Verworn) — costituenti come i 
primi, remoti e incerti albori di quella funzione biologica 
elevata che è la vita psichica, spiegano anche indiret¬ 
tamente, nella gran forza evocativa delle intime facoltà 
animali, le leggi del meccanismo della vita, che nelle 
cellule semplice e visibile, si acuisce, si complica e si 
oscura nella complessità degli organismi sviluppatisi 
nella lunga serie di evoluzioni. 

Se non che, per esser vere e feconde, calde e fer¬ 
venti di attività, non dovrebbero sconfinare, dilagando da 
questi giusti termini, le affermazioni contenute nella 
tesi principale più sopra enunciata. All’opposto, dalla 
constatazione di questi due fatti inconcussi e lampanti 
si vogliono desumere due conclusioni -—- luoghi comuni 
che si ripetono e si propagano — di cui I una non è 
vera e l’ altra è por lo meno ancora arbitraria. 

Non è vero, infatti, in linea generale, che un pro¬ 
dotto qualsiasi sia dato dalla semplice, umile somma delle 
sue unità elementari e che le qualità che lo accompa¬ 
gnano e lo definiscono corrispondano all’addizione degli 
attributi onde si distinguono i suoi elementi. Questa 
disinvolta asserzione è contraddetta e abbattuta da tutti 
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gli ordini dei fenomeni naturali: dalla chimica in cui è 
dimostrato che ogni combinazione ha proprietà diverse 
da quelle dei suoi ingredienti, dalla fisica, dalla sociolo¬ 
gia, poiché — per dirla col Lewes - coni’ è risaputo, 
ogni fenomeno è un fatto emergente e non semplicemente 
risultante, emerge e sfolgora cioè dai vincoli delle uniti» 
combinate e collegate come un nuovo fenomeno con ca¬ 
ratteri propri, specifici, inscindibili e irrednttibili. 

Quindi non si conforma e non obbedisce all’ energia 
della logica il ricavare — come fanno 1' Haeckel, il 
Worms — dal fatto accertato che la coscienza è la de¬ 
rivazione, l’integrazione e il prodotto dell’ intero orga¬ 
nismo, la conseguenza che anche le parti di questa in- 
« dividualità saranno coscienti perchè esse, sebbene in 
minima parte, contribuiscono all’ effettiva formazione di 
quelle. Anche a prescindere dai fatti che infirmano que¬ 
sto asserto, tale deduzione si può dire a priori errata 
ed ambigua, perchè la psiche umana come ogni com¬ 
plesso prodotto naturale, di profonda euritmia e di non 
turbato equilibrio — non risulta semplicemente, ma 
emerge e sboccia dalla opportuna combinazione in ag¬ 
gregato omogeneo delle varie cellule organiche tra loro, 
di tal che essa per parafrasare un celebre detto del- 
1’ Alighieri, rispetto alla lingua volgare — si può dire 
che risenta de!f azione di tutte le parti del!'organismo, 
ma che non riposi in nessuna di queste. 

Dunque anche nel caso del momento si può appli¬ 
care il principio generale di Herbert Spencer che « il 
carattere dell’aggregato è determinato dalle note carat¬ 
teristiche delle unità clic lo compongono », ma non 
quello esplicitamente presupposto dalla tesi propugnata 
dall Haeckel e dal Worms, che la natura dell aggregato 
5 



è uguale ni In sommi ilei caratteri degli elementi costi¬ 
tutivi: — il rhe, come ognuno scorge, è ben differente. 

Ma v’è di più: oltre tutte queste ragioni di critica 
logica esiste un fatto, ammesso e affermato dai biologi, 
die in modo deciso, netto, assoluto risolve la questione 
in parola. « Il tessuto nervoso — dice infatti il Sergi! 
(A. 19), che ha una riserva formidabile ili scienza e di 
esperienza — come altri composti di unnici osi ele i 
menti, fibre e cellule, si nutrisce e si riproduce in tali 
elementi associati; ha quindi la sua proprietà trofica, 
P irritabilità comune a ogni vivente elementare, sia 


associato che isolato. Sono due proprietà distinte que¬ 
ste due forme di irritabilità, la trofica e la sensibilità 
del tessuto generale, ovvero sono unica proprietà che si 
manifesta in due modi diversi secondo la direzione cui 
tende? A me sembra che non sia bene di ammettere 
due proprietà distinte in ogni tessuto, malgrado la sua 
composizione complessa: credo che si possa ammetter™ 
che la stessa unica proprietà che è l’irritabilità primor¬ 
diale e insita della materia organica, sia trofica, se serve 
alla nutrizione e alla riproduzione del tessuto, ed allora 
rimane irritabilità pura e semplice coni ora d origine, è 
contrattilità muscolare, è sensibilità nervosa, se manife¬ 
stasi come forma di tutto il complesso del tessuto: in 
questo caso è associazione di elementi morfologici e as¬ 
sociazione d’irritabilità di tali elementi che assume la 
funzione unica del tessuto stesso ». 

Dunque, come si vede, diversa è 1’ attività di un 
tessuto quando agisce come un composto coerente e 
quando opera nelle sue unità elementari: « il tessuto 
nervoso — conclude Giuseppe Sergi — Ija sensibilità 
Iimprimente (Min quanto ha attività come un composto. 
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ha irritabilità quando lui attività corno elementi distinti 
in esso, componenti elementari, cellule e fibre ». 


Ora, dimostrato ciò che vi è di vero e di falso o 
ina ionale nella tesi enunciata, resta ancora da provare 
ciò elio in essa si annida di arbitrario. 

Credo che la conclusione instabile e affrettata acni 
giungono i propugnatori e i propagandisti tenaci della 
psicologia cellulare col sostenere che anche le cellule 
sono coscienti delle loro funzioni e facoltà, sia non solo 
illegittima per 1 erroneità del presupposto che essa im¬ 
plica, ma sia anche del tutto gratuita perchè non con¬ 
validata dai fatti, e, quel che più importa, ancora lon¬ 
tana dalla possibilità di poterlo essere. 

La psicologia delle cellule è sorta come un riflesso 
ideologico della fisiologia cellulare che ora si trova 
come dice il Verworn (B, 50-1), che ha sagacemente in¬ 
tuito il diverso vincolo emergente che le rie ongiunge — 
in quel periodo cosi cospicuo e notevole per lo sviluppo 
ili oirni scienza che è il momento psicologico della moda. 
Stimolati e sedotti dall' attrattiva dei risultati fecondi e 
fortunati della fisiologia cellulare che, ansiosa e non 
paga della conoscenza dei fenomeni più grossolani e 
visibili del corpo umano, Ita squarciato veramente il 
velo ilei fenomeni vitali elementari, lo stesso scrupoloso 
procedine nto di abile analisi si volle istituire nella psi¬ 
cologia col ricercare, in un ingente sforzo, nel fondo 
misterioso della cellula il segreto della psiche umana — 
astratta, fluida, incorporea . conosciuta nelle sue ina 
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infestazioni più appariscenti, ma ignorata nelle sue parti 
intimamente costitutive. 

Anche ritengo con Max Verworn che come ne a 
cellula muscolare sta il segreto del ritmo cardiaco, nella 
cellula ghiandolare il fatto occulto della secrezione, e la 
cellula epiteliale e il leucocito del sangue contiene il 
problema della rinnovazione molecolare incessante o nu¬ 
tritiva - cosi nella cellula gangliare si nasconde, aleg¬ 
giando in un’aura recondita, il mistero della psiche, h 
si crede tale cellula isolatamente considerata sia già sede | 
della vita di una innata coscienza, per quanto crepusco¬ 
lare e velata: nella combinazione soltanto di queste ce- 
lule e nel complesso dell’ organismo umano risiede U fo¬ 
colaio donde si irradiano i fenomeni psichici, dai pi 
semplici ai più complicati e rigogliosi Comunque, qu^ 
sta suggestiva tesi generale - in modo esplicito dichia¬ 
rata o semplicemente sottintesa nelle teorie dei sosteni¬ 
tori della psicologia cellulare - è sempre arbitraria 
perchè si basa su conoscenze malsicure e imperfette, t 
non si hanno i mezzi sufficienti per dimostrarla incon¬ 
cussa e valida, come ora mi accingo a provarlo. 

Che si possa costruire una psicologia dei microor¬ 
ganismi io ammetto - o in vero è facile questa i <con¬ 
cessione dopo gli studi del Verworn o ilei Binet 7 * 
poiché anche il più semplice dei proluda 6 «miprcun 
essere a sè, individualizzato di materia vivente. Si ani 
questione se gli atti psichici che accompagnano le fun¬ 
zioni di questi piccoli fra i minimi siano piu 0 meno 
coscienti. 0 subcoscienti 0 puramente riflessi, siano 
espressione c affermazione di volontà 0 vibrazione rid¬ 
i’ energia di un’ animila vaglila., ma nell analisi rii essi 
v' à seniore la possibilità dell’esperimento fisiologico! 
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per conoscere il grado di loro psichicità, tentando di 
alterare ad arte e in vario modtì le condizioni circumam- 
bienti in cui normalmente vivono i detti organismi, per 
determinare il loro modo di reagire o di comportarsi 
nei singoli casi; ciò che invece sembra improbabile, se 
non del tutto impossibile, nel dominio della psicologia 
delle cellule. Qui la forza viva e possente dell’idea cerca 
invano la sua inevitabile traduzione nei fatti. E le ra¬ 
gioni, se non fa velo un’ illusione, mi sembrano semplici 
e plausibili. 

Non è che io reputi veramente moderne e rispon¬ 
denti alle nostre esigenze di pensiero e di sentimento 
le ragioni in contrario addotte da Gli. Richet (A), il 
quale nella nota polemica col Binet — improntata a 
franchezza e onesta palese ebbe a sostenere che « per 
evitare ogni confusione la psicologia elementare della 
cellula non doveva applicarsi correttamente che alle cel¬ 
lule omogenee; perchè, per le cellule complesse, esseri 
veri, aventi degli organi, anche degli apparecchi, la 
psicologia doveva essere tanto complessa quanto quella 
degli animali completamente differenziati ». 0) Non re- 

»—-—- 


(li 11 Ricliet continua: > Les loia ile l’irritabilità s’exercent 
tlnns tonte leur simplicité et leur rigueur die/, les ètra simples. Eu 
effet, tontes les foia qu' il s’ agit il’ ètra simples. ou qui, il nos mo- 
yens il’ optique, paruissent simples ce qui ne prouve pus eucore 
rigoreusement leur simplicité — cornine les baetéries p. e., l’irritftbiUté 
chiinique parait ótre In seule lui du mouvement. Qu’ est-ce dime que 
les mouvements de ces baetéries si merveilleusemont etudiées par 
M. Engelmann, sinon ime aflìnité ponr l’oxygène, e’ est-ìi-dire cn 
somme le phénomène chimiqne le plus simple et le plus général qui 
existe dans In nature ? » 
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puto vere queste ragioni perchè la teoria della onioge-j 
neità di struttura delle cellule è ormai da tutti abban-1 
donata, come concezione nota e oltrepassata, e quindi . 
la psicologia cellulare non avrebbe nessun campo risei --1 
vato alle sue applicazioni. 

E nemmeno mi sembra a pieno convincente Enricca 
Ferri (233), nella seconda parte dell’argomentazione ri¬ 
volta — per incidenza — contro la psicologia dell’atomo ] 
perchè, come egli dice: « Dove c’è collettività non ci ! 
può essere l’io: e la psicologia dei microorganismi... 
è possibile solo, perchè, il più semplice di quei microor. 
è sempre una collettività federata e diversa di cellule vi¬ 
venti ». Se è giusta la prima parte di questo ragiona¬ 
mento perchè l io è sempre una risultante complessa 
che germoglia da molti elementi psichici primordiali, 
uon è del tutto fondata la seconda, poiché moltissime 
infime forme organiche sono rappresentate da una celi 
Iute unica e la dottrina dell’ unicellnlarità è oggi uni¬ 
versalmente accettata. 

Per me invece vari e non facili a superarsi — poiché 
han radice, appoggio e sostegno nella realtà — sono 
gli ostacoli che si oppongono alla costituzione della 
psicologia cellulare, intesa nel senso di scienza che ha 
per oggetto 1’ anima delle cellule che formano gli ele¬ 
menti costitutivi di un dato organismo, in quanto ne 
dichiara I’ essenza, ne descrive lo sviluppo, e ragiona 
dei suoi destini. Sono impedimenti di indole obiettiva, 
inerenti cioè alla materia di studio di questa nuova, di¬ 
sciplina, e ostacoli di indole metodologica, vale a. dire, 
dovuti al metodo che essa deve applicare. 


* 

:p. sfc 


Senza internarci qui nei meandri oscuri, tortuosi c 
difficili del problema intorno alla nozione dell’ « indivi¬ 
duo » nella biologia, il) è noto come 1’ Haeckel, un vero 
autoctono della, scienza, tra il consenso quasi unanime, 
distingua queste tre specie di individualità: 

1) Individuo morfologico o forinole — ogni ma¬ 
nifestazione unitaria di forma che costituisce un tutto 
complesso in sè chiuso e formalmente continuo; un tutto 
i cui elementi costituenti non possono separarsi, nè di¬ 
vidersi in parti, senza sopprimerne il carattere essenziale ; 

2) Indi ridilo fisiologico o funzionale — che l'Hae- 
ckel chiama anche bio/i, è quella manifestazione unitaria 
di forma che può per un tempo più o meno lungo avere 
in modo perfettamente indipendente un’esistenza propria, 
esternata in ogni caso con In più generale* di tutte le 
funzioni, la conservazione di sè, e molto spesso anche con 
la funzione riproduttiva; 

;») Individuo genealogico il quale non è più 
un’ unità di spazio come le due precedenti, ma di tem¬ 
po ed è costituire dalla serie chiusa delle sue varia¬ 
zioni spaziali. 

Dunque — come ben dice Giacomo Cattaneo (A. iris), 
chi> ha avuto il merito di portare il contributo della sua 
lucida mente in questo argomento ancora intricato 
essendo dal tato fisiologico « individuo ogni essere che 
vive per se stesso, e che ha un tale accentramento e 
coordinamento di funzioni che non lo si può dividere in 


|1| Vedi su la questione — oltre le opere classiche ili Haeckel, 
Cattaneo, Maggi ... — gli studi di (ì. Cattaneo (B), ili Gustavo Bo- 
nnlli, di Mario Pilo, o lo pagine di (5. Ornsset (12...). 
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parti senza distruggerlo », come si farà a scomporne e 
analizzarne la psiche nei suoi elementi costitutivi dal 
momento che questa — come quella che è una funzione 
complessa dell’ organismo — non si può scomporre senza 
distruggerla ? Le cellule fisiologicamente considerate, 
sono in tanto cellule, in quanto sono parti organica- 
mente integranti di un aggregato alla cui formazione — 
affinchè si prolunghino, si completino e si unifichino in 
armonia necessaria le loro forze — insieme con la pro¬ 
pria individualità, hanno ceduto il proprio potere di au¬ 
tomobilità e di auto-adattamento — i due più importanti, 
significativi requisiti dell’intelligenza, della coscienza, in 
una parola, della psichicità di un organismo, come am¬ 
mettono tutti i più illustri cultori della psicologia. 

Ognuno, per poco che vi rifletta, s’avvede che, 
mentre è possibile studiare direttamente la vita psichica 
per (pianto embrionale, frammentaria e diciamo pure 
enigmatica — dei microorganismi, perchè anche il più 
semplice di essi, fisiologicamente considerato, presenta 
sempre un’ individualità funzionale; non è possibile in¬ 
vece, o almeno non è ancora provato, che si possano 
indagare e penetrare gli atti psichici, siano pure pri¬ 
mordiali, incerti e ottusi, che accompagnano la vita fi¬ 
siologica di una cellula separatamente dall'organismo 
vivace e vitale in cui essa si nutre e funziona. Essi rie¬ 
scono inalterabili. Forse uno studio di questo genere su 
la cellula è solo possibile nelle piante, ma anche qui in 
parte soltanto, e senza considerare che scarsa è l' evi¬ 
denza e l’energia onde nel mondo vegetale si palesano 
i fenomeni e le espressioni della sensibilità e del movi¬ 
mento. 

Ma, se bene si osserva, come corollario di questa 
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impossibilitò materiale data dalla dipendenza delle cellule 
tra loro e della loro conseguente coordinazione a formare 
un’ individualità fisiologica e quindi anche psichica, vi è 
un’altra impossibilità di natura metodologica; si manca 
di ogni mezzo, di ogni strumento — fra tanti che sono 
veramente modelli, esempi, piccoli miracoli di perfezione 
— per potere gettare lo scandaglio nel fondo vasto e 
misterioso della psicologia cellulare. E « una impossibi¬ 
lità evidente, assoluta — scriveva Federico Schiller 
è la sola che conti in confronto alle eterne leggi della 
natura ». 

Prescindendo dal motodo introspettivo, che. se an¬ 
che non merita tutte le accuse deboli e vacillanti mos¬ 
segli contro dal Comte, dal Sully e da tutti i feroci 
bigotti del positivismo, in questo campo di ricerche non 
può fare nuli’ altro che insegnarci a conoscere le opera¬ 
zioni psichiche, i loro caratteri e segni rivelatori pecu¬ 
liari, poiché — come giustamente osserva Alfred Espinas 
(195), concordando in ciò col Romanes (H) — « è evi¬ 
dente che un modo d’ intelligenza, qualunque esso sia, 
non può essere compreso da noi, se non ne troviamo 
1’ analogo nella nostra propria intelligenza », anche senza 
fare parola, dicevo, dell’ introspezione ci viene meno 
ugualmente il valido aiuto del metodo obiettivo, speri¬ 
mentale. (i) 


(1) « E poichfc l'uomo è In misura di tutte le cose [homo mcunura), 
quello che avviene entro di noi siamo autorizzati ad ascriverlo e 
trasferirlo unii rondiirmr nuli altri uomini, da qnesti agli antropoidi, da 
questi ai restanti vertebrati, da questi agli invertebrati, da questi 
finalmente alle piante. — Sotto questo punto di vista l'anima si 
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E ciò è ovvio, perchè alla psicologia cellulare non 
si può applicare l’unico criterio alla stregua del quale 
si discernono i puri atti riflessi dagli atti psichici più 
complicati. « Che essi provengano — nota il Romanes 
da un’azione riflessa o da una concezione mentale, i 
movimenti adattati non differiscono dal punto di vista 
obiettivo che in ciò che nel primo caso essi esigono che 
i meccanismi ereditari del sistema nervoso siano confor¬ 
mati in modo da rispondere con dei movimenti speciali 
a delle eccitazioni speciali : mentre che, nel secondo caso, 
essi non dipendono da alcun adattamento meccanico ere¬ 
ditario, specialmente attribuito a delle circostanze parti¬ 
colari ». 


palesa molto uniforme nelle varie rub incarnazioni. Soltanto si 
svolgo con intensità ed energia diversa nei diversi organismi ». 
Delpino (B, 8). 

Scrive il Luciani |B, 7): « La tendenza antropocentrica per cui 
tutto sembra coordinato all’ uomo, considerato come il re della na¬ 
tura, non è meno illusoria ed erronea della dottrina geocentrica della 
vecchia astronomia tolemaica; tuttavia è dnopo riconoscere die, li¬ 
mitata al mondo dei viventi, la tendenza antropocontrica, non 6 so¬ 
lamente legittima, ma inevitabile. Se dal punto di vista fisiologico 
abbiamo in noi il riepilogo di tutte le fasi essenziali dell' evoluzione 
tilogenicn, toccando il grado più elevato della differenziazione orga¬ 
nica e funzionale; dai punto ili vista psicologico è In nostra niiiuin, 
è l'insieme dei fenomeni subiettivi che avvertiamo in noi stessi, che 
ci offre l'unico criterio per riconoscere induttivamente al di fuori 
di noi, intelligenze simili alla nostra, e gradi diversi di psichici tà 
nei divèrsi gruppi dei viventi; ed è mercè l’analisi critica degli 
elementi esterni ed interni delle sensazioni, die ci si rivela il grande 
principio delia relatività della conoscenza , che rovescia la vecchia 
illusoria dottrina dell’ assoluto ». 
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Quale è, adunque, il criterio che I' autore di Men¬ 
tii! evolutton in unni propone per distinguere queste due 
specie di atti? Ecco: « l’organismo apprende a produrre 
delle combinazioni nuove o a modificare le antiche se¬ 
condo il risultato della propria esperienza ? » 

Tale è la pietra di paragone, 1’ ubi consistam per¬ 
nia neute che ha servito al dotto psicologo in tutto il 
suo volume. Invero — egli dice — « se 1’ organismo 
moltiplica i suoi adattamenti, è questo un fatto che esce 
dai limiti dell’azione riflessa come è stata defluita; gli 
è infatti impossibile che 1’ eredità abbia provveduto an¬ 
ticipatamente a delle innovazioni o a delle modificazioni 
del meccanismo dell’ individuo vivente ». 

Ora — domando — dato anche questo, che, come 
ammettono tutti, è l’unico indizio, la sola testimonianza 
concessa per distinguere gli atti riflessi da quelli co¬ 
scienti, come si farà a porre le cellule — morfologica¬ 
mente e fisiologicamente legate tra loro e in regola in¬ 
scindibile coordinate e integranti nell'organismo di un 
essere vivente — in condizioni mai per lo innanzi da 
esse sperimentate, in episodi impreveduti, in modo da 
potere indurre dalle loro azioni, dai loro moti, 1' adat¬ 
tamento intenzionate, teleologico dei messi atto scopo ? 

Che in questa maniera si possa procedere coi mi¬ 
croorganismi che sono sempre individualità per sé stanti, 
si concepisce, ma che lo stesso si possa fare con le cel¬ 
lule di un organismo vivente « costituito da una armo¬ 
nica complessità intima di elementi non discontinui » 
(per adattare una frase del Vignoli), ancora non è stato 
provato e si è lontani dalla possibilità di provarlo. 

Un’obiezione si potrebbe sollevare contro questo 
ragionamento per confutarlo e distruggerlo : dire, cioè, 
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che se questo modo d’ argomentare è accettabile uei ri¬ 
guardi delle cellule, [farti inscindibilmente essenziali di 
mi organo o di un organismo, esso non si può — sen¬ 
za recare ingiuria alla logica — applicare alle cellule 
libere, sporadiche, che pullulano nei liquidi circolanti o 
cavitari della massima parte degli animali, come i linfo¬ 
citi e i leucociti di cui è nota 1'attitudine a emettere 
pseudopodi per difflncnsa a tuo’ delle amebe e a inglo¬ 
bare e digerire i corpuscoli estranei che si immettono 
nel torrente sanguigno (fagocitosi di Metschnikoff). Di 
contro, osservo che questo fatto è incontestabilmente 
vero e autentico, ma esso, lungi dall’ infirmare le mie 
argomentazioni, ne limita soltanto la portata e I esten¬ 
sione. serbando esse tutto il loro valore perde, cellule 
— e sono la ricca maggioranza che non si trovano 
allo stato libero. 

Ma v’ è ili più : l’indagine degli atti psichici di 
queste cellule indipendenti si può compiere solo quando 
il liquido in cui esse nuotano è stato asportato dall' or¬ 
ganismo vivo — (piando le cellule in massa hanno già 
cessato di contribuire con 1’ essere loro a formare una 
data individualità funzionale. È vero bensì che dallo 
studio dei caratteri che presentano in questo caso si 
potrà indurre il modo onde esse funzionavano nel com¬ 
plesso dell’ organismo di cui facevano parte, ma non 
sarà mai questa un’ induzione sicura e precisa, per la 
ragione che non identiche sono le condizioni nelle quali 
si trovano a vivere le cellule in discorso nelle due pre¬ 
dette differenti frasi. Mancanza di esattezza che si può 
anche, con eguale diritto, appuntare allo studio delle 
« ultime forme elementari » (Virchow) d’ un organismo 
morto, fatto allo scopo di conoscere la loro funzionalità 


77 


psichica quando quella configurazione organica era an¬ 
cora in piena vita e in plastica attività. 

* 

* * 

In ultima analisi, da ogni parte si volga, si vede 
come i fondamenti e le risultanze della psicologia cel¬ 
lulare siano ancora ciò che vi può essere di più flut- 
. tuante e di arbitrario e non possono quindi significare 
1’ immobilità e l’intangibilità di un problema risoluto. E 
questo senza notare che, a volere rigorosamente ragio- 
, nare alla stregua delle insidiose pretese scientifiche 
messe innanzi da coloro che — come pervasi da quel 
[ fervore, da quel furore, da quell’ esaltazione dionisiaca 
\ che dilata quasi il senso delle cose e delle parole, e in- 
ì gigantisce i più piccoli fatti ed esagera le più imper- 
I cettibili sensazioni — si sono fatti banditori di tali fnl- 
t genti teorie, non dovremmo fermarci allo studio psichico 
! delle cellule, ma procedere oltre e attribuire la coscien¬ 
za alle parti componenti di queste, non solo alle pla- 
» stridule come vuole l’llaeckel . ma anche agli n- 
1 tomi, mettendo capo così alla psicologia dell'(itomi), alla 
■ dissezione anatomica della sua anima, affanno e sogno 
I di quel brillante sociologo, studioso di rara, alacrità, clic 
ì ha nome Gabriel Tarde, il quale fra i primi ha enunciato 
^ questa pomposa ipotesi giustamente combattuta dal Ferri 
! (233), come quella che, oltre essere destituita di ogni 
| valore scientifico — ha sostenuto Tito Vignoli -—‘in sò 
male dissimula anche « una contraddizione in termini, 
r dacché atomo è l’individuo vero e solo, cioè l’iudivisi- 
, bile e il semplice, ed io invece significa una risultante 
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complessa (conscia od inconscia.) di molti elementi psi¬ 
chici primordiali ». 

Comunque, anche senza credere che la psicologia 
cellulare sia un libro chiuso a sette suggelli secon¬ 
do la celebre espressione del Bunge — e che sia desti¬ 
nata a vagare in eterno nell' oceano dell’ inconoscibile 
pel quale non abbiamo nè barca nè vele, ma di cui la 
chiara visione è tanto salutare che formidabile — come 
splendidamente disse il Littré — quanto è certo si è 
che essa non è ancora assisa su solidi fondamenti scien¬ 
tifici, atti agli sforzi insigni e ai domini superbi, e non 
ha rivelato i misteri indecifrabili, di esistenze celate fi 
sò medesime, che si nascondono nelle cellule. 


XI. 

Giunto a questo punto con la discussione dei fatti, 
non so meglio conchiudere le precedenti osservazioni, 
che col riportare alcune pagine del Sergi (B, cap. XIV) 
il quale con tanto fervore di costanza si è occupato 
dell’argomento; esso, a mio avviso, raffigurano audace¬ 
mente la sintesi di tutti gli elementi attivi della odier¬ 
na psicologia. 

« La sostanza viva è una evoluzione della sostan¬ 
za universale, iuta sua specificazione con condensamen¬ 
to o accumulo di energia in minutissime parti prima, 
in agglomerazioni di tali minutissime parti dopo e 
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cosi da'formare viventi composti e complessi. Gli uni. 
cellulari sono le primitive formazioni organiche indivi¬ 
duali con caratteri ancora della sostanza universale, 
cioè fisico-chimiche, e meno dell’ animalità e della vita¬ 
lità generale. Noi abbiamo veduto che la vita e 1’ atti¬ 
vità degli unicellulari si possono interpretare per mezzo 
delle proprietà tìsico-chimiche, e della vita, che si scinde 
in due grandi regni, animali e vegetali ; questi ultimi 
però per quanto progrediti e sviluppati nelle forme della 
vita, rimangono con i medesimi caratteri tìsico-chimici 
insieme coi meccanici, come gli organismi primordiali 
ed elementari. Non avviene cosi dell' animalità, la quale 
assume nuovi caratteri fra cui quello della sensibilità. 
Allora nasce la psichicità, carattere che si evolve dalla 
meccanicità della sostanza viva, per il quale al vivente 
si rende nota molta parte delle modificazioni e delle al¬ 
terazioni della stessa sostanza viva che trovasi a co¬ 
struirlo. Cosi quella interiorità che dicesi coscienza e 
che appare misteriosa e non si vorrebbe attribuire alla 
stessa sostanza viva, è sémplicemente un modo del fe¬ 
nomeno consistente nell’ alterazione della sostanza vi¬ 
vente, nella sua primitiva apparizione, in seguito è un 
rivelarsi dei fenomeni d’ ogni carattere, quando sia utile 
la rivelazione. L’essere vivente ha acquistato la pro¬ 
prietà di avvertire le mutazioni che avvengono in lui; 
ciò che non ha la pianta o il minerale, nei quali le mo- 
dificazioni e le funzioni si producono automaticamente 
sempre, inscienti gli esseri. 

« 11 panpsichismo, quindi, è un assurdo e non è 
d’ ultra parte, se non un animismo trasligurato. 

« Se la vita non è un’ entità, è un insieme di fe¬ 
nomeni, una serie di manifestazioni di energia varia- 
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mente trasformata ; quindi non si separa dalla stessa 
sostanza viva, come 1' energia universale non si sepam, 
dalla materia cosmica. La vita, allora, deve apparire 
come una realtà fenomenica, e tutti i fenomeni vitali 
sono forme di manifestazione della sostanza viva, che 
è anche energia accumulata. La vita, quindi, è una reale 
manifestazione dell’ energia, e tntte le espressioni si 
equivalgono ; e quindi anche tutto ciò che apparisce, è 
e tutto ciò che è, apparisce. 

« La psichicità è una proprietà acquisita della so¬ 
stanza vivente nella sensibilità ; quindi apparisce come 
una forma ili manifestazione di essa stessa, e non un'en¬ 
tità: è un fenomeno, se si assume nel complessò dei 
fatti cui si riferisce, e prende il nome di psiche. Or. 
benché la psiche, da quel che ho detto, sia una por¬ 
zione della vita, come uno dei fenomeni vitali, se la con¬ 
sideriamo per sè, allo stesso modo che possiamo consi¬ 
derare altri fenomeni, cioè individuanti, essa è egual¬ 
mente una realtà fenomenica, un modo di manifestazione 
della sostanza viva.... 

« Se noi ricerchiamo e vogliamo segnare nella se¬ 
rie animale, dagli unicellulari ai pluricellulari dove e in 
qual grado evolutivo incomincia la psiche, cioè a mani¬ 
festarsi interiormente gli avvenimenti della vita, non 
riusciamo facilmente a determinare nè l’uno nò l’altro. Il) 


(1) « Quando roniiiu-ia In vita psichica nella serie dei viventi ? 
Duvh termina la natura insensibile n comincia la natura animata? 
— La scienza risponde che 1’ osservazione dimostra che la proprie¬ 
tà fisico-chi miche del protoplasma, come puro le suo proprietà fisio¬ 
logiche, comprese nelle diverse forme di eccitabilità (nutritiva, fun¬ 
zionale e riproduttivai sono essenzialmente della stessa natura nel 
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«Negli esseri unicellulari la manifestazione più pri¬ 
mitiva della, vita, ovvero il movimento, ili ha carattere 
semplicemente meccanico senza, rivelazione interiore, o 
coscienza, perchè negli unicellulari, la sostanza viva è 
indifferenziata e non ha ancora tessuti con funzioni dif¬ 
ferenti; nè centro dove convenganogli eccitamenti della 
periferia, uè sostanza specializzata direttrice delle fun¬ 
zioni. Però esistono alcuni unicellulari, come la Vorti¬ 
cella e il Poteriodendron, i quali hanno un filamento 
inioide, cioè di sostanza di tipo muscolare; e funzional¬ 
mente questo filamento agisce difatti come un muscolo 
e si contrae. Nel Poteriodendron sembra evidente l’arco 
riflesso, se si tieu conto del flagello e del filamento 
mioide collocati 1' uno per evitare, 1’ altro per contrarsi, 
ai lati opposti della cellula che tutta intera costituisce 
il vivente. Diremo per questo che il P. e la V. comiu- 


momlo dui viventi. Dimostra altresì non esser possibile determinare 
roti precisione quando i movimenti protoplasmatici cominciano ad 
assumere il carattere psichico, perche tra le attività del protoplasma 
incapsulato delle cellule vegetali e delle uova, del protoplasma nudo 
dei leucociti, delle amebe e dei rizopodi in generale, e del protopla¬ 
sma differenziato degli spermntozoi e degli infusori in generale, si 
Osservano forme di passaggio continue e graduali. Ne segue die l'o¬ 
pinione più probabile che si possa adottare ù appunto quella elio 
abbiamo enunciata, cioè che le funzioni psichiche sieno estese ad 
ogni sostanza protoplasmatica, il che è quanto diro ad ogni elemen¬ 
to vivente ». Luciani iB, 28.'. 

(li Korniloff vorrebbe dimostrare clic « non c'è motilità senza 
sensibilità! » e l’Horwicz (:W) pone come fondamentale questa legge: 
Nessuna sensazione senza movimento nessun movimento senza 
sensazione. 

6 







ciano ad avere la coscienza ,'i No allatto ; 1'uno e l’altro 
si possono considerare come forme animali che comin¬ 
ciano ad avere differenti tessuti, clic in realtà ancora 
non sono tali, se non vogliamo ammettere che i flagelli 
e le ciglia e anche i psetnlopodi di amebe siano diffe¬ 
renziamenti di tessuti. Del resto analoghi elementi con¬ 
trattili si trovano nelle piante, siano esse complesse, 
come le fanerogame, e non posseggono, per ciò, una 
psichicità corno gli animali. 

« La psichicità, secondo mie convinzioni, incomincia 
quando incominciano ad apparire differenze morfologiche 
secondo le differenti energie esterne le quali agiscono 
sii gli animali ; dalle quali differenze si svolgono, poi. 
gli organi sensori specifici, che trovano in centri rela¬ 
zioni più o meno definite con gli clementi motori, cioè 
elementi nervosi costituiti da libre e da cellule sen¬ 
sorie e motrici. Da questo momento, in cui vi può es¬ 
sere una coscienza rudimentale, allo svolgimento pieno 
e completo di organi esterni ed interni con centri com¬ 
posti e complessi, la psiche cresce continuamente negli 
animali ; onde io converto l’espressione di Ippoerate ; 

4-°X" ’ ly 'ttfSptu'wy a'u^ee'vfTca (111 psisllc dell’IIO- 
nio nell’ uomo creso - De Diaria , Vili), in quest’ altra : 

-luxil 'tv otu'i.ùìvtTat. cioè la psiclrieità aumenta 
negli animali con 1’ evoluzione della sèrie e diventa granile 
nell’ nomo, dove le funzioni psichiche hanno assunto 
caratteri piu elevati e più complicati. 

« Se noi paragoniamo il regno animale col vegeta¬ 
le, troviamo che, malgrado la grande evoluzione da que¬ 
sto compiuta nelle forme e nelle varietà, pure per la, 
psichicità esso è rimasto allo stadio primordiale degli 
animali e delle piante elementari. La vita nel regno ve- 
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getale non ha acquistato la rivelazione subiettiva delle 
funzioni come negli animali ; ma nessun nocumento da 
ciò gli è venuto, che la propagazione delle piante per 
discendenza e per migrazione non è inferiore a quella 
degli animali, mentre il loro potere di resistenza e di 
adattamento è maggiore. Del resto le funzioni vitali, 
quando si svolgono normalmente, sono incoscienti, e non 
hanno alcun bisogno di psichicità, mentre questa inter¬ 
viene nei disturbi e nei pericoli in cui può incorrere il 
vivente. 

« La vita, quindi, è emersa dalla materia eterna¬ 
mente stabile ed eternamente variabile, stabile nelle sue 
proprietà, variabile nelle sue forme, e da una speciale 
combinazione di atomi, per la quale 1' energia in essi si 
è potuta accumulare ; la sua apparizione primitiva è col 
movimento, e la sostanza sua primordiale, il protoplasma, 
si esplica sempre in forme e trasformazioni di movimento. 
Una delle proprietà caratteristiche della sostanza viva è 
il potere che essa ha di riaccumulare l’energia impiegata 
nelle funzioni : un’ altra proprietà è quella della molti¬ 
plicazione e della conservazione delle forme nell’ eredità. 
Ciò si riferisce alla stabilità, la quale cede solo lenta¬ 
mente contro energie esterne più potenti che possano 
investire la sostanza viva. Dallo svolgimento della vita 
animale in forme e in caratteri più complicati e dai nuovi 
bisogni della conservazione sorge la psiche come un 
mezzo o un organo di protezione ». 
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La psicologia delle cellule, adunque, giunge a scom¬ 
porre la complicata e astrusa anima primordiale e na¬ 
scente nei suoi atti elementari delle sensazioni e da 
queste fa scaturire — per un giuoco di logica tauma¬ 
turgica — i prodotti più delicati e più svariati dell’ intel¬ 
ligenza e della volontà. 

Ora, ci interessa grandemente l’applicazione dei 
principi di questa scienza a quella che Comte chiamò 
sociologia : applicazione che se si svolgesse entro la 
realtà, avrebbe un inopinato valore. 

(ìiiistaniente Alessandro (.ì poppali nei suoi Sat/t/i 
di sociologia — nell’ indagare quali siano i caratteri 
fondamentali e irreducibili del fenomeno sociale, trovò 
che 1’ ultima cittadella dietro cui si trincera la scuola 
analogico organiea pei' sostenere la similarità tra il coi' 
po sociale e quello dell’individuo è la psicologia cellulare. 

Ma qual conto dobbiamo fare — dopo le considera¬ 
zioni svolte nei capitoli che precedono — delle afferma¬ 
zioni dei sociologi asserviti alla teoria biosoriale i quali, 
con una sicurezza rude, sostengono I' equipollenza per¬ 
fetta tra 1’ organismo biologico e una società, (] ) per la 


il) È curioso notare — ha messo ili luce Guglielmo Ferrerò 
(•230) — come già uno storico arabo, lbn Cimici un o Zaiduni — 
1332 + l lon — quanto si fosso avvicinato a una concezione mo¬ 
derna tanto discussa : l’idea dell' organismo sociale. Egli ammette 
che * di imperi hanno una vita loro propria come gli uomini - , 
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ragione che in ultima analisi se gli individui facenti 
parte d’ un consorzio civile hanno coscienza di questa 
loro partecipazione, anche nelle cellule è consapevolezza 
cosciente del vincolo che le lega e allaccia alla vita del 
tutto? Dopo aver osservato che il dominio della psico¬ 
logia cellulare s’ avvolge ancora nell ombra fosca del- 
l ignoranms , se non nelle tenebre eternamente impenetra¬ 
bili dell ignorabinnts di Emilio Dii Bois-Reymond, in che 
considerazione si debbono tenere le ragioni dei sociologi alla 
De Lilienfeld che, scambiando le metafore per analogie, 
le analogie per simiglianze, queste per identità, insieme 
accomunano due fenomeni, nelle loro intima essenza e 
nei loro caratteri salienti, diversi e lontani ? « ... Si 
potrà obiettare — scrive (158) 1 autore di La società 
hnmtiine considerfc eomme organisme rèe/, — noi ab¬ 
biamo coscienza della nostra individualità, noi sentiamo 
di esistere, disponiamo di una volontà le cui decisioni 
sono libere ed autonome. Tutto ciò non manca forse 
all organismo sociale ? Risponderemo con un’ altra do¬ 
manda : che cosa ne sapete? I nostri ragionamenti sono 
quelli di una parte minima, di fronte al tutto. Ogni cel¬ 
lula che fa parte del nostro corpo e specialmente del 


elio essi uascono, si sviluppano e muoiono per una legge organica 
analoga a i|Uolla elio regola 1' esistenza degli organismi. « Oli im¬ 
peri vivono come gli individui ; crescono, giungono alla maturità, 
poi cominciano a declinare. Arriva alla fine 1’ ora della caduta, ora 
che nessuna forza saprebbe affrettare nè ritardare ». — Le società 
« soni, des étres virun/s d une nature particulière. mais obeissants 
cependaut mix lois générales de la vie ètudiécs par la Science appeléo 
biologie ». Novicow. — Vedi anche: Boitglé, Dnclnnx. Goblot, Grasset. 
(100...), Littré (318), Rabbeno, Sclmffle, Spencer (R, § 211 ...). 
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nostro cervello non ragionerebbe allo stesso modo? Ciò 
che pensi, ciò che senta, ciò che voglia non si è pre¬ 
sentato ad essa come all' individuo in seno alla società 
come un’ azione libera e cosciente di fronte ad un essere 
la cui unità fisica le sfugge e che, a sua volta, potreb¬ 
be negare ? » Dalla prosa del De Lilienfeld — cosi 
accidentale ò P associazione delle idee, e cosi capricciosi 
i paragoni dei fatti tra loro — si deilnce che egli 
ignora che vi devono essere dei limiti e degli accorgi¬ 
menti anche nei voli della fantasia ! 

Uno degli errori più comuni osserva il Vignoli 
(D, 83), — che procede in parte dal prodigioso avanza¬ 
mento e vastità delle scienze naturali, e quindi dall’ in¬ 
dirizzo che ne proviene alle intelligenze, si ò qnello di 
confondere la scienza sociale con la biologia, o meglio 
affermare che veramente quella sia un capitolo della se¬ 
conda, considerata nella evoluzione generale della vita 
psico-organica. Icilio Vanni, nel suo Program ma critico 
di Sociologìa, con valore combatte un tal presupposto 
assoluto, che vuole divenire dottrina, e trova un degno 
alleato nel Vignoli : « La forma propria della umana 
sociologia è per natura sua intrinseca, per genesi, per 
costituzione, elementi e scopi distinta da quelle degli 
animali inferiori ; da tutti i modi di aggregazione, vuoisi 
inorganica, o biologica ingenerale. Per questa sola con¬ 
siderazione spicca manifesto P errore di quelli che pre¬ 
tendono rimanersi questa scienza nell' ambito o nelle 
pure leggi della biologia. Che anche la sociologia uma¬ 
na abbia fondamento, genesi estrinseca, nutrimento e 
condizioni assolute nelle norme, impulsi e necessità bio¬ 
logiche, nessuno lo nega : perchè P uomo non è che una 


e la più alta estrinsecazione della vita, ed esercizio del 
mondo. 

« Ma se. come tutte le altre specie, egli è prodot¬ 
to e fattura dell’ intrinseca operosità delle cose, dell at¬ 
trito, e conato obiettivi della natura, e subiettivo spon¬ 
taneo via via, della integrazione individua ; quando egli 
però pervenne all' ultima e presente sua condizione li- 
sio-intellettiva, assunse ed assume di fronte alle cose 
un’ energia propria, e una forma di attività speciale, che 
lo delincano spiccatamente da tutte le altre specie, c 
pili lo emancipano dalle leggi puramente biologiche degli 
organismi... » (85). 

E più oltre nel suo studio, che amerei riprodurre con 
maggiore generosità, tanto il problema vi si disegna 
con pura precisione di linee e di contorni, il Vignoli 
(D. 98) nota che « il parificare quasi, come si fa, 1’ or¬ 
ganismo sociale con quello effettivo biologico, ed assimi¬ 
lare 1’ associazione umana nei suoi modi indi variamen¬ 
te ordinati di esercizio gerarchico, alla disposizione ana¬ 
tomica e funzione fisiologica organica, identificandone la 
genesi, le specializzazioni, 1’ esercizio e I’ evoluzione, ò 
trasformare la metafora in cosa reale... Or tale ana¬ 
logia si considera sovente, anche dai sommi, come fosse 
identità effettiva, e eosi si ricade in quella insidia con¬ 
genita alla nostra mente, (die io discopersi in altra mia 

opera, cioè nel mito_Nella consociazione cellulare 

ed organica, e nelle funzioni che ne risultano, si agita 
un principio biologico fatale, che fatalmente muove, e 
coordina tutte le parti, assimila e dissassiinila cosmici 
elementi, per necessaria consonanza della natura per sé 
stessi preordinati all’ effetto immediato ; e si configura 
a norme d’ eterni impulsi meccanici, e per leggi tanto 
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costanti in ciascun momento e fase, quanto quelle che 
governano i moti e le aggregazioni degli astri e dei loro 
sistemi ». (i) 


* 

* * 

Vediamo, tuttavia, prima di condannare cosi som- 
mariameute questa tesi, se nei rispetti del nostro ar¬ 
gomento furono addotte delle prove solide e convincenti. 

TI Durkheim si limita — in una recensione all’///- 
troduction à la Sociologie di Guillaume De Greef — a 
osservare che il cervello, non creando, ma concentrando 
soltanto la vita psichica — « suivant un mot cèlebre, 
ce n’est pas lui qui pense, mais le corps tout eutier, » — 
la coscienza si troverà diffusa per tutte le cellule e però 
l’analogia tra queste e i cittadini d’uno stato si so¬ 
sterrà ugualmente. « On dira que cette conscience est 
bien obscure et bien rndimentaire ; qu’elle n’est qu’ irne 
partie infime de la conscience coliective do Tètre vivant. 
Mais la conscience de T individu est, elle aussi, uno 
très modeste fraction de la conscience sociale, et T ana¬ 
logie se soutient par cela mème. Que saisissons-nous de 
la vie sociale à la quelle nous participons 'i Bien peti 


(1) « Ogni animalo è la somma di vitali unità, ognuna dolio 
•piali ha in sè il completo carattere della vita ... Un corpo organico, 
un individuo, vegetale o animale, rappresenta una specie di econo¬ 
mia sociale, un organismo in comandila, un aggregato di partico¬ 
lari esistenze, le uno dalle altre dipendenti, ili modo però, elio ogni 
elemento (cellula) ha per rè stesso una particolare attività, e die. 
quantunque riceva 1’eccitamento nlla stia attività dalle altro parti, 
la propria funzione deriva da sè stesso ». Virchow, cap. I. 




de cliose, et à mesnre que les sociétés devieuueiit plus 
complexes, une part plus grande nous en échappe ». 

René Worras non si è accontentato di questa sem¬ 
plice proposizione geuerale, ma, dedicando alla questione 
un paragrafo (II) della sua opera, ha voluto raccogliere 
anche delle prove che incontrastatamente ne dimostras¬ 
sero la veridicità. Ecco i fatti addotti (63) : « la possi¬ 
bilità per una parte dell' encefalo di supplire un’ altra 
parte distrutta ; la funzione coordinatrice dei movimenti 
(la quale suppone sempre una certa coscienza) lasciata 
parzialmente al cervelletto, al midollo, ai gangli simpa¬ 
tici ; infine, sino per le più umili cellule, questo fatto 
notevole che esse sanno scegliere, nell’ insieme delle 
sostanze nutritive portate dal sangue, quelle che con¬ 
vengono meglio al loro temperamento — facoltà di di- 
scernimento rudimentale che non può essere del tutto 
incosciente ». (fi 

Dopo quanto ho detto circa il metodo di osserva¬ 
zione dei fatti psichici nel dominio della psicologia cel¬ 
lulare, mi pare superfluo avvertire come questi fatti non 


(1) Vi è anche In teoria del polizoismo o del monadismo mul¬ 
tiplo, clic concepisce le cose nel modo seguente : « Ogni cellula ce¬ 
rebrale possiede In propria coscienza individuale, della quale ogni 
altra cellula nulla sa, perchè ogni coscienza individuale è ejettiva 
rispetto a tutte le altre. Però, fra le cellule, ve n'è una centrale o 
pontificale a cui aderisce la nostra coscienza. ] fatti di tutte le altre 
cellule influenzano fisicamente questa archi-cellula; e poiché tutte 
producono il loro effetto su quest’ ultima, si può dire che si combini¬ 
no in essa. Questa archi-cellula è infatti uno di quei mezzi esterni, 
senza dei quali vediamo che non si può avere alcuna fusione, nè 
alcuna integrazione fra un certo numero di cose ». James, 114. 


no 


escano minimamente dall' a in l>ito dei moti riflessi, per la 
ragione che la nutrizione delle cellule ò un puro fatto 
tisico-chimico e il potere di sostituzione vicariante e 
la funzione coordinatrice non depongono in favore della 
presenza vigile della coscienza. 

Infatti non è semplicemente solistico il supporre 
che una parte del cervello, fatta cosciente che la sua 
vicina ò stata asportata, si accinga di moto proprio a 
sostituirla — cosi come sul ponte di una nave in rotta 
si sostituiscono di buon accordo tra loro i vari coman¬ 
danti? In qual guisa può provare il Worms la possibi¬ 
lità della consapevolezza della sua funzione surrogaitrice 
da parte di quella circonvoluzione cerebrale adibita alla 
sostituzione compensativa ? 

Sempre infine, come si scorge, ci troviamo innanzi, 
quando ne analizziamo le ragioni di fatto, a un’afferma¬ 
zione brusca e recisa non sostenuta da prove irrevoca¬ 
bili : 1’ ipotesi non è sancita dall' esperienza. 

Anche il Novicow - per citare soltanto i maestri 
più ascoltati in questo arringo, — il quale tenta nel 
suo volume su la Coscienza e volontà sociali , con mira¬ 
bile acume, la costruzione di una teoria organica, della 
società, ha spezzato una lancia in favore della medesi¬ 
ma tesi del Worms, sostenendo (cap. IV) che « se cia¬ 
scuna cellula del corpo animale non avesse una coscienza 
particolare, sia pure oscura e limitata quanto si voglia, 
mai si sarebbe potuto formare una coscienza generale 
nell’ aggregato intero ». 0) 


(1) « Scegliete una proposizione di 12 parole e 12 uomini, c 
dite una parola a ciascun uomo; poi mettete questi uomini in fila 
i) fatene un gruppo, e dito ad ognuno di ossi di pensare con In 
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Io — se il lettore ricorda — ho ribattuto, e mi 
lusingo vittoriosamente, questa argomentazione del No- 
vicow quando ho dimostrato 1’ erroneità del postulato 
che ammette essere la natura di un aggregato eguale 
alla somma dei caratteri dei suoi elementi, soffermando¬ 
mi in special modo a provare come esso sia falso anche 
nei limiti della biologia e della psicologia. Quindi, es¬ 
sendo fallace il presupposto, pei’ conseguenza necessaria 
e fatale, a fortiori , sarà errato anche il corollario che 
Giacomo Novicow ne ricava, dicendo che - ogni cellula 
del nostro corpo possiede un certo grado di coscienza » 
simile a quella che hanno gli individui componenti una 
società : il che, come ho ripetuto a sazietà, attende an¬ 
cora di essere esaurientemente dimostrato. 

Pure nell’ ultimo congresso di sociologia, tenuto a 
Parigi nel luglio del 1897, si ripercosse P eco affievolita 
di questo vivo dibattito, ma intorno ad esso non si ac¬ 
calorarono gli studiosi con quello stesso ardore con cui 
disputarono circa gli altri principali fondamenti della 
teoria analogico-organica, la quale ricevette ufficialmente, 
in quel memorabile convegno, il definitivo colpo di gra¬ 
zia che 1’ ha atterrata. E cosi lo sforzo estremo dei so¬ 
ciologi della scuola in discorso per dimostrare la verità 
del loro assunto cardinale va a rompersi contro lo sco¬ 
glio — mirifica fata morgana — della psicologia cel¬ 
lulare non ancora scientificamente costituita. 


maggiore intensità possibile alla propria parola : non ne risulterà 
cèrto mai alcuna coscienza del senso di tutta In proposizione » 
\V. James, 131. 



E la conclusione? Ognuno può ricavarla e dedurla 


dalla agevole eloquenza dei fatti : piti che eccitare il 
pensiero al miraggio, le fantasie alle visioni, gli spiriti 
ai sogni di problemi che — ricchi di atteggiamenti e 
vibranti di promesse — seducono, affascinano e sugge¬ 
stionano, si rivolga l’ingenuo c ansioso sguardo psichi¬ 
co ad altre questioni scientifiche, altrimenti utili e pro¬ 
prie alla vitti moderna, che restano a risolvere, e che 
contengono in sò nuovo germe di storia e forse impen¬ 
sato lievito di gloria. 
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